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PRACHENSKE MUZEUM V PiSKU V ROCE 2023

Mincmistr Petr z Pisku, jeho rod a dalsi Pisec¢ané (Piskoveé)
v predhusitské Kutné Hore. Nastin jejich osudu a pusobeni

FRANTISEK SMAHEL

Kam az je mozné v dohadech a domnénkach zajit, pta se obcas sam sebe historik stredoveku,
ktery na rozdil od romanopisce musi dbat na prukaznost pramenu. V pripadé studie o kut-
nohorském mincmistru Petrovi z Pisku to plati o to vice, Ze jde o postavu, ktera témér jedno
desetileti pred koncem 14. stoleti ovladala stiibrnou pokladnici zemé a tim také do znac¢né
miry ijeji finance. Cten4¥i nyni dopFedu védi, na jak tenkych opordch autoriv vyklad spociva.
Totéz plati, jak se ukaze, i o ¢clenech Petrova rodu a dalsich Pisecanech ¢i Piskovych', které se
jiz podarilo dolozit v predhusitské Kutné Hore.

NAHLEDNUTI DO LITERATURY

Historik stredovéku malokdy vstupuje do neznamych ¢i neprobadanych vod. Je tomu tak i v pri-
padé této studie, ktera za mnohé poznatky, ne-li vétsinu z nich, vdéci predchozimu badani. Jako
prvni z déjepiscu si povsiml zasluzné ¢innosti byvalych Pisecant pusobicich v predhusitské
Kutné Hore vlastenecky smyslejici jezuita Jan Korinek ve svém déjepisném dile Staré pameéti
Kutnohorské z roku 1675. Kdyz potreboval doklady k zakladatelim chramu sv. Barbory, dobre
vedel, kde je ma hledat. V erekénich knihach prazského arcibiskupstvi tak zjistil idaje nejen
o JokeSovi z Pisku, ale i o ,prebohatém, vsak (coz sice rado byva) neskoupém® Petrovi z Pisku,
jeho Zené Barbare a bratru Vaclavovi.2 Byla to trefa do ¢cerného, nebot tidaje, jez zjistil, v ruzné
Siri vyuzivali dalsi kutnohorsti déjepisci, zejména Bohuslav Balbin a z prvnich déjepisctu umeéni
Jan Erazim Vocel a Josef Branis.; Oba naposled jmenovani shodné postupovali chronologicky
podle poradi erek¢énich knih. Ostatné takto si pocinali i nasledujici badatelé. Jmenovite je
treba uvést zaslouzilého editora a déjepisce predhusitského sedleckého klastera Jaromira
Celakovského, ktery podal ve své dobé nejiplnéjsi soupis nadaci k oltafiim a kaplim chramu
sv. Barbory do roku 1420.*

V posledni dobé se pomérum v predhusitské Kutné Hore vénovalo hned nékolik historiku
s ponékud odliSnym zamérenim praci. Tomas Borovsky ze své dizertace zatim publikoval
nékolik studii, z nichz tu prichazi v ivahu zejména systematicky prehled venkovskych statku
kutnohorskych meéstant, mezi jejichz vlastniky ¢i drziteli skupina Pisecanu dosti vyrazné
vystupuje do popredi; Castecné stejny okruh prament pouzil ve své studii, jez je vysekem
rovnez jesté v uplnosti nepublikované disertace Vojtéch Vanek.® Zatimco naposled zminény
autor se zameril na patronaty a fundace venkovskych kostelil, Ale$S Mudra v soubézném, velmi
rozsahlém a systematickém vyzkumu vysledoval nejen ekonomické zabezpeceni uvedenych
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jiz oltaru a kapli, ale i jejich vybaveni a provoz. Po prvé tu také nachazime pripomenuti vy-
znamné fundatorské role prislusniki tzv. nové radni vrstvy, v niz prislusnici rodu z Pisku

spoluvytvareli mistni elitu.?

Zatim jsme si ve strucnosti povsimli praci, jez se zabyvaly nabozensky zamérenou fundacni
anadacni ¢cinnosti kutnohorskych Pisecanu. Ta vsak tvorila jen duchovni odlesk jejich existence
a zejména pak jejiho ekonomického zajisténi. Vétsina z dolozenych ¢lenu této skupiny ziska-
vala zivobyti prostrednictvim mincitskych profesi, coz neprekvapuje, nebot pravé preneseni
mincovny 7z Pisku do Kutné Hory bylo duvodem jejich nékdejsiho prichodu na nové ptusobiste.
Navzdory tomu, ze pocatek pisecké mincirské kovarny, tzv. Smitny, 1ze snad klast jiz pred rok
1300, prvni zpravy o kutnohorskych Pisecanech pochézeji az z tricatych let. Vétsinu z nich
zachytil ve své vynikajici a dodnes cenné monografii o kutnohorské mincovné Emanuel Le-
minger.? Treba vsak dodat, ze Pisecané v jeho praci prevazné vystupuji jako jednotlivei, coz
plati i o mincmistru Petrovi, jehoz ¢innost zanika v tristi roztrousenych tudaju. Totéz lze rici
o studiich pojednavajicich o mistni samosprave,’ nebo o syntetickych freskach licicich bourivé
udalosti spjaté s odbojem panstva proti krali Vaclavu IV., které se odehraly v devadesatych
letech 14. stoleti béhem mincmistrovstvi Petra z Pisku. I kdyZ z naznaceného hlu pohledu se
postava Petra z Pisku jevi malo pozoruhodnou, stoji za to se ji podrobnéji zabyvat. Jesté jeden
zavazny aspekt tu treba pripomenout. Jak starsi badatelé, tak i jejich soudobi nasledovnici se
vyhybali a vyhybaji otazce narodnostné jazykového ptivodu celého piseckého klanu ve stribrné
pokladnici zemeé. AvSak prave proto, ze $lo o potomky ptuvodnich némeckych kolonistu se spe-
cialnimi znalostmi, rozumi se témer samo sebou, Ze jejich osud nutné poznamenaly udalosti
spojené s Kutnou Horou béhem husitské revoluce.”

Shrnuji: i kdyz naprostou vétsinu jednotlivych tidaji o kutnohorskych Pisecanech lze nalézt
jiz ve starsi literature, jako ¢lenové puvodem, profesi ¢i jinak propojené skupiny vyrazneéji
vystoupili do popredi az v monografii AleSe Mudry, s niz se seznamime pozdéji."

PRENESENi PiISECKE MINCOVNY DO KUTNE HORY

Proc¢ prave Pisek, muzeme se ptat, kdyz toto kralovské mésto pomahala zrodit zlatonosna
Otava? Zlatou horecku v misté i v jeho Sirsim okoli dokladaji zejména archeologické doklady
7 13. a7 16. stoleti.” Pisemnych pramenu je naopak neobycejné malo, coZ se projeviiv poc¢a-
tecni ¢asti nasi rozpravy. Co se s piseckym zlatem z ryzovani a z dulni ¢innosti dale délo, lze
se také jen dohadovat. Rozhodné ho nebylo tolik, aby z né¢ho bylo mozné trvale razit zlatou
minci.” Na druhé strané vsak po néjaky ¢as postacovalo nejen pro uhrazeni vyzadované sumy
kralovského regalu, ale i k nakupu stribra pro mistni razbu mince a k akumulaci finan¢nich
prostiedkii v rukou mincifia a uspésnych dilnich i jinych podnikatelii. Cast z nich se po ode-
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Obr. 1a-b | Ndhrobnik z prelomu 13. a 14. stoleti, ktery byval pripisovan piseckému mincmistru Heinrichovi/
Jindrichovia dokumentarni kresba téhoz od FrantiSka Doubka, prevzata z knihy J. Adimka a J. Frohlicha Pisecké
nahrobniky 7z 13.—18. stoleti)
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znéni ,zlaté horecky* a po preneseni veskeré
¢eské amoravské mincovni ¢innosti do Kutné

Hory uplatnila nejen zde, ale i v Praze.

Jenepochybné, 7e jak dilni ¢innost, tak zejména
vyroba mince byly vysoce odbornymi ¢innost-
mi, jez v ceskych zemich ovladali a jimiz se zivili
dlouho jesté nepostradatelni specialisté z okol-
nich némeckych zemi. Lze opravnéné predpo-
kladat, ze tomu tak ve 13. stoleti bylo i v Pisku.
Stoupajici vyznam tohoto kralovského meésta
dodnes dosvédcuje nejen v té dobé ojedinély

most pres Otavu, ale i kralovsky hrad s mo-

Obr. 2 | Brakteat z nalezu stiibrného pokladu nejspise
pochazejiciho primo z pisecké mincovny.
Foto Tomas Hiltscher

hutnym opevnénim. Mincovni ¢innost v Pisku
Ize zatim prevazné dolozit archeologickymi
vyzkumy, a snad i nalezem stribrného pokladu brakteati, jez se pravdépodobné nedostaly vitbec
do obéhu. Svedectvi ojedinélého dokladu o pronajmu pisecké mincovny jinak neznamému Hein-
richovi a jeho dédicum kralem Vaclavem I1. (?) je zeslabeno dochovanim ve formularové shirce.”

Vyznam a celkovou produkci pisecké mincovny zatim nelze ani odhadovat. V dobé panovani
VaclavaIl. bylajen jednou ze sedmnacti privilegovanych zarizeni tohoto druhu, a to az do uplat-
néni mincovni reformy z roku 1300, kdy veskera mincovni ¢innost byla soustredéna do Kutné
Hory. K preneseni jednotlivych mincoven dochazelo postupné. Podle znalce kutnohorského
mincovnictvi Emanuela Lemingera doslo k vytvoreni tzv. Smiten v nové dokonceném prizemnim
traktu Vlasského dvora jiz pred koncem 13. stoleti.® Posledni shrnuti problematiky Liborem
Janem toto pojetiv zasade prijima, pripoustivsak, ze jednotlivé pracovni tikony se jiz do znacné
miry uskutec¢novaly centralizované a zZe pouze ve Smitnach probihala jejich predposledni ¢ast
samostatne.” Treba vsak dodat, Ze v literature o casném pocatku mincovni ¢innosti ve Vlasském
dvore jednota zdaleka nepanuje. Pozdni datovani az do poc¢atku vlady Jana Lucemburského sice
znaseho hlediska odpovida prvnim dokladim o pisobeni Pise¢ant v Kutné Hore, stale mu vSak

odporuji jiné dochované prameny pisemné i stavebné historické povahy.*

Jelikoz mésto samotné bylo v aglomeraci hornickych osad vysazeno az v letech 1307—1308, je
tieba pocitat s moznym opozdénim translace nékterych mincoven ajejich skute¢nym zprovoz-
nénim. Krome toho je nutno vzit v potaz mocenské svary po vymreni premyslovské dynastie.”
Pokud pozustatky Sesti kutnohorskych $miten ve Vlasském dvore, latinsky zvanych fabricae
monetae, skute¢né pochazeji z prelomu 13. a 14. stoleti, pak by pisecké mincovni dilné nalezelo

68 FRANTISEK SMAHEL

|
[

I ' .-
l I -

Obr. 3| Kutna Hora, Vlassky dvir, Smitny, Piseckd Sesta v poradi. Foto Jiri Kuthan

Sesté poradi po jihlavské, kladské, mostecké, olomoucké a opavské. Urceni ,pisecké Smitny je
spolehlivé dano znakem meésta Pisku, vytesanym v okenni obrubé Smitny ve Vla§ském Dvore
anapisem PYSK.2 Dalsi svédectvi je pisemné povahy a pochazi azze 6. kvétna 1383, kdy konselé
minciru a pregéru potvrdili, ze Agnes Guenlyn z Prahy zakoupila pro sebe a svoji dceru Dorotu
Mertein Rotlebin, mincmistrovou na Horach Kutnych, jednu ¢tvrtinu pisecké Smitny za 84 kop
¢roSu.” Posledni zaznam nese datum 31. ledna 1412, kdy kon$elé minciru a pregéru prohlasili,
ze pan opat Jakub a jeho konvent klastera v Sedlci vlastni na pisecké $mitné jeden lin a kdyby
ho chtel nékdo jako uvolnény ziskat, zaplati konventu nebo drziteli listu 75 hiiven.=

Zda Sesté misto v poradi odpovidalo soudobému vyznamu Smiten, Ize se jen dohadovat, nebot
vSechny mély podle mincovnich predpisi (s vyjimkou posledni, tj. sedmnacté) narok na stejny
pridél stribrného kovu. Samo mincovani bylo velmi slozitym procesem vyzadujicim specialni
dovednosti a znalosti. Dulezité byly jiz pripravné prace, to jest prepalovani stiibra v pecich,
tzv. hertech, aby se zbavilo primeési olova a jinych kovii. Postup tzv. shanéni skoncil, jakmile se
leskly povrh vytaveného stiibra potahl vicebarevnou tenkou vrstvou okyslicenych kovii. Pro
prepalovani byla urcena tzv. pre(g)ndrna, zvlastni mistnost ve Vla§ském dvore, zabezpecena
mrizemiv oknech a zamykatelnymi vraty. Prepalené stribro bylo probérem prozkouseno a cej-
chovano, pak zvazeno a odevzdano urednikiim mince. V kerndrné se dale zrnila (granulovala)
ziskana meéd, kterou se legovalo v gysdrné sazené stiibro, tj. vlastni mincovni kov.»

MINCMISTR PETR Z PiSKU, JEHO ROD A DALSIi PISECANE 69



HISTORIE

Obr. 4 | Chram sv. Barbory — freska v zavéru jizni lodi s vyobrazenim mincife, ktery se svym pomocnikem
(robencem) narovnava (klopuje) zprohybané okraje tzv. strizki. Foto Jaroslav Alt.

Za povsimnuti stoji zvlasté funkce preneru, jez byla natolik vyznamna, 7Ze jeji ikoly a pravo-
moci vymezila listina krale Jana Lucemburského z 24. cervna 1343. Jejich pocet v tovarySstvu
byl omezen na deset knapu, pricemz byly stanoveny jak zptsoby jejich tydenniho odménovani,
tak i zabezpecenti jejich rodin v pripade urazu nebo smrti. Setrvalou potFebu ochrany jejich
zajmu doklada i potvrzeni Janova privilegia kralem Vaclavem IV. listem ze 14. zari 1396.2 Neni

ovsem vylouceno, Ze podobnych privilegii pro jiné specializované bylo vice.

Dalsi ¢ast vyrobniho postupu prislusela mincii-am (monetarii).” Minciri ve Smitnach se pené-
zitymi odménami pro tzv. gysery a jejich tovaryse z ¢asti podileli jiz na liti prutt stribrného
kovu, tzv. cand. Minciri cany prijimali od urednika mince a k dalsimu zpracovani si je odnaseli
do své dilny, zvané $mitna, v latinsky psanych pramenech fabrica monetaria. Ukolem mincira
bylo roztepani cana na pruhy predem dané tloustky. Ze ziskanych pruht pak stiihali nebo rezali
Ctverecky velikosti odpovidajici minci, pro kterou byly urceny. Vzhledem k tomu, ze k Fezani
plata bylo treba jemné ruky, predchazejici namahavé roztepavani cana bylo zvlastnim samo-
statnym tkolem. Tzv. strizky mély zpravidla zprohybané okraje, které bylo treba klopovanim,
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Obr. 5| Chram sv. Barbory — vyobrazeni razobitce (pregére), ktery z vybélenych stiizki razi stiibrnou minci
Foto Jaroslav Alt.

tj. udery tézkého kladiva, narovnat. Tuto ¢ast vyrobniho cyklu zobrazuje freska klopujiciho
mincire s pomocnikem, tzv. robencem, v Mincirské kapli chramu sv. Barbory. V miniature
Smiskovského kancionalu je stejny postup urychlen udery do sloupce strizkiu, které pro min-
cire skladal robenec. VSelijak znecisténé strizky se dale upravovaly palenim a tzv. lorovanim,
tj. bélenim, v tzv. vajskomore. Tim se odstranily prisady médi, avsak vysledna mince se stala
kieh¢i. Po dokonceni vsech pracovnich operaci minciri odevzdavali upravené a vybélené strizky

(platy) v kozenych pytlich tirednikovi mince.

Treti faze vyroby stribrné mince se odehravala v tzv. preghausu, velké sklenuté mistnosti
v prizemi Vlasského dvora vlevo od vjezdu, kde meli své stolice se Spalky (Stoky) ,razo-
bitci®, tzv. pregéri. V této fazi vyrobni cyklus opét prechazel do stadia centralizované
manufaktury, coz bylo dano mimo jiné tim, ze by jinak bylo treba nakladné porizovat
a spravovat sedmnact sad razidel, a to jednak tzv. kolkt zapusténych do drevénych Sto-
ku, jednak mobilniho svrsku.z Horni razidlo pregér drzel v levé ruce, pravou rukou pak
vedl uder, ktery vyzadoval nejen znac¢nou silu, ale i presnost. Pri vybijeni vétsi a tlustsi
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mince zpravidla jeden uder nestacil. Pregér pri tomto ukonu casto potreboval pomocni-
ka, jehoz tikolem bylo pridrzet razidlo, aby bylo mozné tder provést obouru¢né. Spatné
vyrazené mince (fracti) byly zarazeny do tzv. verku, tj. mincovni hmoty urcené k dalsimu
zpracovani. Vse tu je podano ve zkratce, ve skute¢nosti byly naznacené postupy vétsinou
slozeny 7z vice operaci.””

PiSECKA SMITNA VE VLASSKEM DVORE

Nejstarsi déje spjaté s piseckou Smitnou jsou zahaleny priSerim, jak je tomu iv pripadé vétsiny
prenesenych mincoven. S jejich prikazanym transferem do Kutné Hory bylo spojeno i prresidleni
tamgjSich specialistu a cely proces si proto nutné vyzadal delsi doby. V ojedinéle dochované
listine 7z 28. Cervna 1311 se ve vyctu dvaceti priseznych konsSelu jesté zadny z Pisecant neob-
jevuje.? 7 této indicie vSak jesté neplyne, Ze by pisecka Smitna nebyla v pIném provozu. Z jiné
listiny vydané o rok pozdéji (1312) je totiz zFejmé, ze zitavska Smitna byla jiz po n¢jakou dobu
v ¢innosti, nebot jinak by nemohl vzniknout spor o jeji dédictvi.® Tak jako tak teprve v listiné
datované 6. prosince 1338 vystupuje ve vyctu priseznych konsela Elblinus de Piska, jehoz, jak
zahy vysvitne, lze spolehlivé oznacit za mincire.°

Clenstvi v méstské radé vyzadovalo nejen dostate¢ny majetkovy status, ale i del3i ptisobeni
v obci. V této souvislostije vhodné dodat, Ze méstskou radu v Kutné Hote od pocatku tvorilo
osmnact priseznych véetné dvou Septmistru. Jinde nedolozenou vysadou bylo, Ze radu rok
co rok obnovoval ¢i jmenoval kralovsky mincmistr a nikoli hofmistr. Zvlastnosti rovnéz
bylo, Ze rozsirenou radu v pripadeé naléhavé potreby doplnovali jeSté ¢tyri prisezni konselé
za mincire (monetariorum iurati, munczerschepfe in den smyden) a tri prisezni konselé za
razice minci (furati pregatorum, schepphen aus dem preghaus). Je tomu tak i v listiné z 18.
74r1 1354, v niz je zminény Elblinus uveden jako prvni ze ¢tverice priseznych mincira (iurati
monetariorum).* Dovidame se tak Elblinovo povolani mincire ve Smitnach, které potvrzuje
i dalsi, tentokrat nedatovany doklad ve formulari Summa Gebhardi: Elblinus et Ulricus,
[ratres monetarii, concives nostri v ném svuj nalezity vytézek davaji do zastavy prazskému
meéstanu Janovi za 25 kop gr. Se zna¢nou pravdépodobnosti Ize mit za to, ze listina pochazi
7 let 1336 aZ 1345, jinak vSak o Elblinovu bratru Oldrichovi, dalsim ¢lenu pocatecniho pi-
seckého klanu, nic dalsiho nevime.*

Nejen sama vyroba prazského grose a z ného odvozenych minci nizsi hodnoty, ale i jeho
organizace byly natolik slozité procesy, ze se ani v tomto pripadé neobejdeme bez pomoci
povolaného znalce. Emanuel Leminger ve své zakladni praci rozdelovani vytézku ve Smitnach
a pregarné vysvetlil nasledovneé: ,Liuny minc. a stolice preg. byly statkem k urcitému mistu,
totiz k Vlasskému dvoru vazanym, byly statkem nehybnym a nepomijitelnym, byly statkem
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nemovitym. Statek tento mohl byti prodan, darovan, postoupen, kSaftem odkazan, v jistotu
nebo zastavu dan, bud cely anebo jeho cast, i s uzitkem nebo bez uzitku anebo pouhy uzitek.
Luny minc. a stol. preg. délily se nejcastéji na polovice a ¢tvrti, ale také se vyskytuji tiretiny,
Sestiny, devitiny a dvanactiny. Majitelem liinu nebo stolice nebyl mnohdy ani mincir ani pre-
26T, mohla jim byti osoba, ktera pro télesnou vadu nebo dusevni nedostatky nebyla schopna
dila mincovniho, statek tento mohl byti prenesen na vdovy nebo sirotky, po pripadé mohl
spadnouti i na osoby moralni (napr. na chramy a klastery), ovSem také na osoby mimo Horu
zijici. V pripadech takovychto konali mincovni dilo robenci (délnici), kteri se svolenim obce
dle potreby se pribirali na pomoc... Na sklonku téhodne prijali starsi obce veskery plat za dilo
vykonané a odménivse robence, rozdelili prebytek majitelim Iiin minc. a stolic preg. dle klice
od starodavna obvyklého...“»

Na jiném misteé se pak dovidame, Ze ,plat za dilo mincirské delil se dle jistého poctu lunu
(luon) mincirskych mezi podilniky, jimz ltiny nalezely; takovyto lin byl jednotkou nemalé
hodnoty, takze i ¢asti jeho representovaly summu obstojnou. Podobné byla i nahrada za dilo
pregérské rozvrzena na jisty pocet jednotek, kterym se rikalo stolice pregérské; i tu byly
pripustny dily. Lun mincirsky i stolice pregérska mohly byti bud jakozto celek nebo ¢astecne
preneseny navlastnikajiného dédictvim nebo prodejem anebo sménou (frejmarkem), - mohly
bytivibec jakymkoliv zptisobem zcizeny a byly téz ¢asto vhodnym a cennym predmeétem pro
jistinu nebo zastavu.“+

Pokud jde o dalsi Pisecany v ¢ele kutnohorské obce, 1ze sice az do konce Sedesatych let 14. stoleti
dolozit vlivné jedince, nikoli vSak stale se obménujici skupinu. Jako konselé, dokonce soucasneé,
jsou v listin€ ze 7. inora 1347 jmenovani Albertus de Pysk a Johannes de Pysk.» Zatimco Albert
je dolozen jako konSel a purkmistr (magister iuratorum) pouze v prvni poloviné roku 1347, Jan
byl muzem mnohem vlivnéjsim, nebot byl ¢lenem rady jeSte roku 1352 a dale pak nepretrzité
v letech 1354—1356.° Zda byli navzajem pribuzni a v jakém vztahu byli k Elblinovi a jeho bratru
neni znamo, bylo by vSak spise s podivem, kdyby mezi nimi nebylo rodinnych pout. Prave tak
zatim nic nevime o zdroji jejich obzivy. V nasledujicich letech az do brezna roku 1368 neni
o Pisecanech v Kutné Hore slySet. Tehdy jako ¢len rady po prvé vstoupil na déjinnou scénu
pozdéjsi minemistr Petr z Pisku.

KARIERA A FUNDACE MINCMISTRA PETRA Z PiSKU

Jméno Petra z Pisku neni vlokalni paméti i déjepisné literatute zcela neznamé. O Petroviijeho
zené Barbare, jak jiz vime, se ve svych Starych pamétech kutnohorskych z roku 1675 rozepsal
Jan Korinek, o jeho zasluhach vedeli i dalsi letopisci a znalci mistni stavebni a cirkevni histo-
rie. Nékolik cennych udaju shromazdil o Petrovi z Pisku Emanuel Leminger, jinak se vSak jeho
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jméno jen tu a tam mihne ve vyctu kutnohorskych mincmistru.” To jiz zcela neplati na pocatku
tretiho tisicileti. O pozemkovém dominiu Petra z Pisku i jinych Pisecanu snesl Ffadu dokladu
Tomas Borovsky, ktery si rovnéz povsiml mocenského vzestupu celé jejich skupiny od posledni
tretiny 14. stoleti. Vojtéch Vanek zase peclive zaznamenal jejich roli jako patronu venkovskych
kostelu ¢i kapli a dale téz oltaru v kutnohorské novostavbé chramu sv. Barbory.”® Soubézné
zachytil Petrovy zasluhy a inovativni kroky pri dobudovani a zajisténi provozu obvodovych
kapli v chramu sv. Barbory Ales Mudra.»

Prvni zminka o Petrovi z Pisku pochazi z 22. ¢ervna 1368, kdy jeho jméno ¢teme na pred-
poslednim misté v seznamu 18 kutnohorskych priseznych (iurati), kteri vydali listinu do-
svedcujici donaci dvora leziciho v blizkosti mésta. Tomas Borovsky v ném spatiuje jediného
prislusnika radnich rodd, které vladly v Pisku jiz v pFedchozich letech.+ Clenstvi v méstské
rade, jak se lze domnivat, predpokladalo spiSe zamozné muze zralého véku nez mladika.
Jelikoz Petr z Pisku je doloZen jeSté v roce 1409, dozil by se na svou dobu vysokého véku
sedmdesati let, pokud mu bylo v poc¢ate¢nim roce jeho konselské kariéry kolem triceti let.
V tom pripadé by Petr mohl byt synem kteréhokoli ze t11jiz uvedenych Pisecani dolozenych
v mestskych radach.

Indicii Petrova pribuzenského vztahu k nékterému z Pisecanua usedlych v Praze naopak muze
bytjeho fundace oltare Domine, quo vadis v kKapitulnim chramu sv. Petra na prazském Vysehradu
7 roku 1399. OItar zasvéceny jeho patronu Petr z Pisku poridil pro spasu svou i svych predki
a zajistil ro¢ni rentou deseti kop prazskych grost z jeho dédiny v PirkStejnu.+ Priznac¢né dale
je, ze Petr v dalSich svych nadacich rodice a jiné predky nezminuje. Pokud skutec¢né pochazel
z rodu prazskych Pisecant, mohl to byt nejspise vyhodny snatek, ktery ho primél usadit se
v Kutné Hore. Jisté je, ze v poc¢atecnim obdobi mu k vzestupu napomohlo véno jeho manzelky
Barbory a spriznéni s nékterym ze zamoznych a vlivnych mistnich rod. Jedina indicie zatim
vede k rodu Oderint/Odreind, ktery vlastnil majetky v Ratbori, kde i Barbora upsala trok deseti
kop ze svého zbozi na vé¢énou msi v kaplich zalozenych jejim manzelem Petrem v novém chramu
sv. Barbory. V Ratbori totiz v na prelomu 14. a 15. stoleti drzeli tvrz, pozemkové zbozi i patronat
nad mistnim farnim kostelem pravé Oderinové.+ S Barborou mél Petr nejméné tti syny, o nichz
se zminime pozdgji. VySe uvedenou moznost, ze Petr prisel do Kutné Hory z Prahy, zeslabuje
a témer vylucuje jeho bratr Vaclav, ktery zde po jeho boku rovnéz nabyl znac¢ny vliv a majetek.

Petr z Pisku se v kutnohorské méstské radé po druhé objevil v roce 1374, znovu pak o ctyri

roky pozdé¢ji.# Mezitim se vynoril jako icastnik sporu o ltino roku 1370, a to spolu s Frenczilem

Obr. 6 | Pruhled vnéjsi jizni lodi chramu sv. Barbory, kde se piivodné nalézala kaple Panny Marie a sv. Apostolt
Foto Jaroslav Alt.
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Quartzem, ktery za mincire zasedal v radé jiz roku 1357 a znovu jeSte 1383.4 A jelikoz Frenczil
Quartz vystupuje v uvedeném sporu po boku ziejmeé mladsiho Petra z Pisku, mize to byt vitana
indicie o jejich shodném povolani, zvlaste kdyz oba vystupuji i za podrizené spolupracovniky
(ir gewerken). V té dobé byl jiz Petr z Pisku natolik zamoznou osobou, ze byl patronem rané
gotického, tehdy farniho kostela Navstiveni Panny Marie ve Vysoké. Po prvé v této roli vystu-
puje 27. srpna 1382, a to v kauze, jejiz povahu nedokazeme pro chybéjici folia za 1éta 1381-1382
v konfirmacnich knihdach duchovenstva postihnout.* Spor se nepochybné podartilo Petrovi
ukoncit v jeho prospéch, nebot 4. zari 1386 generalni vikar Kunes z Trebovle bez namitek
potvrdil sménu farniho obroc¢i ve Vysoké mezi dosavadnim fararem Petrem a jeho kolegou
7 Hostalovic Benediktem. Ke sméné doslo, jak jinak ani nebylo mozné, se souhlasem patrona

Petra z Pisku, tehdy meéstana v Kutné Hore.*

Najare téhoz roku, ve dnech 12. a 13. brezna 1386, poprvé navstivil Kutnou Horu kral Vaclav IV.,
ktery kratce poté zahajil malo uspésné tazeni do Uher na pomoc bratru Zikmundovi.+ Zatim
to je jedina znama prilezitost, kdy Vaclav IV. mohl prijit do osobniho styku s Petrem z Pisku,
jehoz o dva tFi roky pozdéji jmenoval mincmistrem. Zda se také, ze prave pri této prilezitosti
Vaclav pojal umysl prestavet Vlassky dvur na své reprezentativni sidlo.*

Kdyz o dva roky pozdéji (1388) Petr z Pisku znovu zasedl v méstské radé, nic jeSté nenasved-
covalo, ze se nad mistni obci zatahuji cerné mraky v podobé morové epidemie.+ Objevila se
7z nic¢eho nic, musila vSak byt hrozivych pomeéru, nebot po dva az tri roky jsme v nejistoté, co
se v Kutné Hore a jejim okoli delo. Dokonce ztracime povédomi i o tehdej$im mincmistrovi,
jimz snad jesteé v roce 1388 zustaval Kunat Kaplir ze Sojovic. O ném je jinak znamo, ze patril
k lidem 7z panovnikova okruhu, nebot roku 1382 byl mistosudim dvorskym a v roce 1387 je
navic dolozen jako nejvyssi pisar. Zda to byl mor, ktery ho primél odejit z Kutné Hory, lze se
opétjen dohadovat, prave tak, zda to nebyl prave on, kdo krali doporucil jako svého nastupce
Petra z Pisku, jehoz schopnosti a vliv v obci mel prilezitost poznat. Nevime ani, kdy se tak
stalo, muselo to byt pred 17. lednem 1391, kdy se v kolinském radnim manualu Petr uvadi jiz

jako mincmistr.>®

Bylo to po dlouhé dobé po prvé, co byl tak vyznamny urad svéren jednomu z ucastniki dilni a
mincovni ¢innosti. Pro¢ prave na Petra padla volba, 1ze se jen dohadovat. V blizkosti dvora se
nepohyboval, jako nékolikanasobny ¢len mestské rady a zamozny muz s pozemkovymi majet-
ky v nékolika vesnicich vSak mél nejen vyznamné postaveni ve meéste, ale i pottebnou znalost
mistnich poméru i dilni a mincovni ¢innosti. Oboji bylo u jeho predchudcu i nasledovniku
ojedinelé, a proto 1ze usuzovat, ze kral chtél mit na tomto misté muze, ktery by diky svym

znalostem mohl provést nezbytné mincovni reformy, jez si klesajici hodnota prazského grose
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zacala vyzadovat. V celém desetileti, kdy urad zastaval, zustaval v pozadi, jen vyjimecneé také
vystupuje v dochované agendeé nebo v kralove blizkosti, jeho misto bylo v Kutné Hore.

7pet k morové epidemii. Budeme-li patrat po dalsich pramenech o této ponuré epizodé v zivoté
mesta, nemuzeme opomenout ty, které ve svych studii vyuzil jiz Eduard Maur>' V prvé radeé jde
o Libri confirmationum se zaznamy o novych duchovnich spravcich farnich kostelt, u nichz krat-
ce predtim zemreli jejich predchudci. Stalo se tak ke konci roku 1390 v Maling, k jehoz kostelu
prislusely oba kutnohorské velké chramy. Po smrti bratra Ondreje opat cisterciackého klastera
v Sedlci spravou tamé;jsi fary se souhlasem generalniho vikare Johanka z Pomuku z 21. prosince
1390 poveril bratra Jana.s? V témze roce skonal té7 farar v Bojmanech, o rok pozdéji v Fijnu 1391
duchovni spravce fary v Nebovidech Mikulas.» Pri nedostatku vhodnych kandidati porucnici
déti zemrelého patrona, z nichz jednim byl mincmistriuv bratr Vaclav, nalezli nového spravee
v misenské diecézi* Kdybychom nevédéli o morové epidemii, ktera Kutnou Horu a snad i jej
okoli postihla, nevzbudila by imrti nékolika faraii kolem roku 1390 vétsi pozornost.

Neni divu, ze epidemie v Kutné Hote z roku 1390 unikala pozornosti, nebot jediné svédectvi o ni
zapadlo ve spole¢ném usneseni minciri a pregéiu ze 17. ledna 1392. Mluvi se vném o ,nedostatku,
kteryz jsme méli s jedné strany od moru a z druhé strany od robencdv, kteriz od nas biechu
utekli.“ Valnou hromadu tehdy spolec¢né svolali konselé minciri a pregéri, a to bud primo na
vyzvu anebo se souhlasem mincmistra Petra z Pisku, ktery je v zapisu jmenovan na prvnim
misté. Puvodné asi mélo jit jen o knapy s hlasovacim pravem, dostavili se vSak i ,mladi pani,
kteri vzhledem k utéku cetnych ,robenci“ v dobé moru dosahli toho, ze s nimi kong$elé, radni
lidé i stari pani zacali jednat o navratu k starodavnému obyceji. Aby se obec mohla svobodné
poradit, kdo ma ziskat ,volenie®, tj. volebni pravo, méli se konselé a radni lidé na potrebnou dobu
vzdalit. Kdyz se tak stalo, dospéla obec k navrhiam, které pak konselé a radni lidé vzali za své
avyhlasili je jako zavazné ustanoveni. Pokud by si nékdo svého volebniho prava ¢i hlasu nevazil
a neplnil prijaté zavazky, meél ho pozbyt. Jestlize by nékdo z nouze musel své ,volenie* prodat,
mohl tak udélat pouze se svolenim konselu. Kdo by tak ucinil zjiného duvodu a zamyslel odejit
7 meésta, ten mel ,volenie* ztratit. Obdobné se mélo stat i v pripadé linu, ktery by nékdo neumél
nalezité spravovat. Takovy ltin mél zustat ,prazdny“ do doby, nez by doslo k napravé. Kdokoli
také, mlady nebo stary, knap nebo robenec, by slovem nebo skutkem projevil ,nepriezen“ ke
konseltim nebo radnim lidem, a to jak ve Vlasském dvore nebo pred nim, a byl by usvédcen,
ten mel byt vyhnan z obce a ztratit ¢est i duvéru. Nikdo s nim také nemel byt ve styku. Na zavér
usneseni nasleduje soupis 57 ¢lent obce, jimz bylo priznano hlasovaci pravo.» Ku podivu mezi
nimi znovu je Hanus z Pisku, ktery rovnéz vystupuje mezi tremi konsely pregéru. Zapocitame-li
vedle konseli také radnilidi obou skupin a mincmistra Petra z Pisku, dostaneme se tak k ¢islu
80 clenu spole¢né obce minciru a pregéru, kteri nyni ziskali ¢i diive jiz meli hlasovaci pravo.
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Vedle zminéného jiz HanuSe 7 Pisku v seznamu jeSteé jako pregér vystupuje Vaclav z Pisku, za-
timco u Jakuba z Pisku neni ziejmé, ke které skupiné nalezel. VSechny sporné otazky a potize
se asi vyresit nepodarilo, presto vSak 1ze mit za to, ze se prace ve Smitnach a v pregarné mohly
op¢t naplno rozebéhnout. Alespon tomu nasvédcuje mandat z 21. prosince 1392, v némz kral
Vaclav IV. ustanovil, Ze v§echna horni dila v méstech a mésteckach, ktera podléhaji mincmis-
trovi, nemaji se jinde odpovidati nez pred nim, kdyz jde o jejich zbozi nebo podsedky. Zejména
pak méla byt byt pred mincmistrem vzdavana, provolavana a obstavovana jejich zbozi.

Poklid v zemi i v Kutné Hore netrval dlouho. Osmého kvétna 1394 nespokojeni vidci domaci
panské jednoty v cele s Jindrichem I1I. z Rozmberka, Jindfichem z Hradce a Otou z Bergova
zajali krale VAclava na cesté ze Zebraku do Prahy a uvéznili ho nejprve v Praze, poté v Ceském
Krumlove a v Rakousku. Diky vojenskému odporu Vaclavova mladsiho bratra Jana Zhoteleckého
pani z jednoty museli krale propustit na svobodu, uc¢inili tak v§ak za zavazné astupky v podobé
drzby hradnich sidel a jinych opatieni.s” Jednim z dusledku konfliktu zFejmeé byla téz némecky
psana listina vydana v Praze 13. dubna 1395, v niz mincmistr Petr slibil spolu s vévodou Janem
Zhoteleckym, bavorskym vévodou Stépanem, arcibiskupem Albertem z Querfurtu, hofmistrem
JindFichem Skopkem z Dubé, marsilkem Hynkem ml. z Lipé, Ptitou z Castolovic, Purkartem
Strnadem z Janovic, Benesem a Hefmanem z Choustniku, Détrichem z Janovic a HanuSem
z Miihlheimu vratit do 8. kvétna téhoz roku Bockovi z Kunstatu a Podébrad mésto Potstat, a to
pod pokutou 2000 kop grosu a lezenim s jednim rytirem a tremi sluhy v Néemeckém Brode.
Neurozeny puvod Petra z Pisku jisté branil tomu, aby se v pisemnostech jeho jméno castéji
objevovalo po boku prednich velmozu. Zatim je povédomi jen o této jediné listing, kde tomu tak
je. Duvod, proc v listiné figuruje, je ziejmy, nebot praveé on daval z titulu svého tradu zaruku
pripadného vyplaceni pokuty.

Petrova prislusnost ke kralove strané je z listiny ziejma a rozumi se takirka sama sebou. Jeho
urad respektoval i vévoda Jan Zhorelecky, zvlasté pak v dobé, kdy prebyval v Kutné Hore. Z uve-
deného listu rovnéz plyne, ze mincmistr mohl byt vévodovi i jindy po boku, nebot jeho hlavni
starosti bylo ziskat prostredky na vedeni valky a vyplatu zZoldu. Petrovou loajalitou si byl jist
také kral Vaclav, jinak by ho totiz neponechal dalsi ¢tyti roky v tak vyznamné funkci. Proto se
i Petra se tykala ustanoveni o minci, a to dokonce prednostné. Ve svém vynuceném vyjadreni
k pozadavkiim panské jednoty, které vydal na Zebraku 30. kvétna 1395, se VAclav IV. mimo jiné
zavazal, aby ,gros$ dobry byl obstanoven a u¢inén®» Navrat k hodnotné minci z doby vlady jeho
otce ovsem jiz neprichazel vuvahu. Z hrivny cistého stiibra se melo vyrazit nejvyse 8o grosu
oryzosti 0,875. Krali se tento pozadavek jevil jako neprijatelny, a proto na domazlickém sjezdu
4. cervence 1395 pozadal, aby byl spolu s n¢kolika dalsimi ¢lanky z ujednani vynat. 19. bezna
1396 se Vaclav podvolil rozhod¢imu vyroku Josta a Zikmunda, kteri ho vyhlasili 2. dubna 1396.

78 FRANTISEK SMAHEL

Nepochybné je, ze mincmistr Petr zustaval s kralem Vaclavem ve styku vzdy, kdyz to situace
vyzadovala. Dokladem tu mohou byt i dvé dalsilistiny Vaclava 1V. spadajici do Sirsi kompetence
mincmistrova tiradu. V prvni z 21. prosince 1392 kral tovarysstvu tavici stiibra (prenériim)
potvrdil prava, kterd jim 24. ¢ervna 1343 udelil kral Jan Lucembursky. V druhé listiné z 5. zari
1396 Vaclav 1V. potvrdil uhlifim ,k Hordm Kuthnam prislusejicim* prava, ktera mélijiz od roku
1327.% Prvni z obou listin byla vyddna na Zebraku, druh4 v Praze. Pokud je zndmo, VAclav IV.
se a7z do dubna 1400 do Kutné Hry nedostal,” a snad i proto postradame pisemna svédectvi,
v nichz by se objevovalo Petrovo jméno. Vyjimkou je udajny list krale Vaclava z roku 1397, vnémz
mincmistru Petrovi povoluje, ,,aby mohl své dati, komuz chce®. Toto nejasné sdéleni pochazi
z pozdnich registru zapisu z roku 1454.%

Naposled zachycuje Petra z Pisku jako mincmistra, i kdyz se zvlastnim titulem provisor et ma-
gister Montis Kuthensis, notarsky instrument z 23. cervence 1399, jenz je soucasti uvedené jiz
ziizovaci listiny oltare re¢eného Domine quo vadis ve vySehradském kostele.® Otazkou je, jak
rozumet vyrazu provisor, tj. spravce mince. Tento starobyly arad byl drive nadfazen mincmi-
striim, neni vSak zrejmé, zda po prevedeni mincoven do Kutné Hory nenabyl povahy jakéhosi
Wvysluzného uradu®, ktery panovnik udéloval spolu s pozitky z ného plynoucimi.® Duvod Petrova
odvolani z uradu neni znadm. S&m mozna jiz nechtel Grad vykonavat, nebot zamyslel usporadat
své osobni zalezitosti véetné odkazu cirkevnim institucim. Za povsimnuti pritom stoji, ze jeho
nastupcem se stal kutnohorsky méstan Fridous Kunel, jehoz jiz v roce 1401 vystridal Konrad
7 Vechty.% Jelikoz Konrad byl rovnéz méstanského piivodu, a navic ¢lenem kralovské rady, zda
se, ze Vaclav 1V. chtél mit znovu na misté mincmistra osobu, které mohl diaveérovat.

Devadesata 1éta znamenala pro Petra z Pisku nejen vrchol kariéry, ale i obdobi hmotného
vzestupu. Pokud zustaneme u zminéného jiz PirkensSteinu, treba dodat, Ze neslo o Pirkstejn,
hrad v Ratajich nad Sazavou, nybrz o tvrz ¢i spiSe hradek (castellum) Perstejnec (Perstejnice,
PirkenStein), ve stejnojmenné lokalité, jez je dnes soucasti Kutné Hory. Sidlo sizde vybudoval
predni kutnohorsky méstan Bertold Pirkner, ktery zde podle Zbraslavské kroniky pobyval plus
curiostate quam necessitate. Jelikoz obléhani Pernstejnce v roce 1309 nebylo snadnou zalezitosti,
muselo jit o sidlo nejen reprezentativni, ale i dobi'e opevnéné.® Petr z Pisku musel hradek se
v$im prislu§enstvim ziskat jiz v prvni polovine devadesatych let, nebot v dobé druhého zajeti
krale Vaclava, kdy téz mincmistr Petr skoncil ve vézeni, Zikmund Lucembursky bez skrupuli
Perstejnec predal svému dvoranovi MikSovi Jemnice.* Jak dlouho Petr a jeho potomci tvrz
drzeli, neni jisté, nepochybneé vsak toto opevnéné misto vzalo za své behem boji o Kutnou
Horu za husitské revoluce. JelikoZ po tomto zirejmeé vystavném sidle v samotném Pernstejnci
nezustalo ani stopy, nesméle se nabizi domnénka, ze mohlo jit o dnesni Hradek, ktery si na
pocatku 14. stoleti zvolil za své sidlo a stavebné upravil kralovsky rychtar Vaclav z Donina
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a ktery do dnes$ni reprezentac¢ni podoby pozdéji prebudovali Jan SmiSek, Michal a Vencelik
z Vrchoviste.® Jiného minéni byl Emanuel Leminger, znalec nad jiné povolany, podle né¢hoz
Petr z Pisku mohl mit dam v ulici Mincirské, drive Piskové, vedouci od Tarmarku k chramu

sv. Barbory.*

Podobné jako Fada jinych patriciti a zimoznych méstanu se i Petr z Pisku zakupoval na venkove.
V tomto ohledu nedokazeme rici nic nového, a proto zde jen shrneme vysledky starsiho badani
prehledné zpracované a podstatné doplnéné ve studiich Tomase Borovského a Vojtécha Vanka.
V naprosté vétsiné pripadi je tomu tak téz s nadacemi a patronaty kutnohorskych i vesnickych
farnich kostelti a pripadné i jinych cirkevnich instituci. Diky pec¢livym zaznamum arcibiskupské
administrativy je k dispozici pomérné uplny prehled pozemkového i jiného majetku vynaloze-
ného na spasu dusi a vé¢nou pamét. Krome toho je treba soubézné prihlizetik uménovédnym
pracim, v tomto pripadé zejména bohaté fundované monografii AlesSe Mudry.”

Podle vyzkumu Tomase Borovského nalezely na pocatku 1s. stoleti dominiu rodu Pisku tri celé
vsi a ¢asti v sedmi dalsich.” PFijmy z téchto vsi tvorily podle jeho odhadu 170 kop ro¢né, coz by
odpovidalo priblizné desetiné jejich celkové hodnoty.” Pokud 1ze z dochovanych pramenu zjistit,
jen 10 kop z celkové sumy troki bylo urceno pro kaplanstvi v chramu sv. Barbory. Trojnasob-
neé vetsi obnos jim plynul z méstecka Tynec nad Sazavou, dalsi pak ve vysi 7 kop jesteé z platu
na kutnohorskych domech. Jelikoz patronatni prava k venkovskym kostelim méla zpravidla
uzkou souvislost s vlastnictvim vsi nebo jejich ¢asti, jsou vitanym doplnkem k predchazejicim
udajum vyzkumy Vojtécha Vanka. Za povsSimnuti hned stoji, ze nejvice farnich kostelt ovladali
prave Piskové, kteri vykonavali patronatni prava v péti az Sesti farnich kostelech, a navic jeste
vjednom filidlnim.

Kostel sv. Markéty v Suchdole si tu zaslouzi zminky jiz proto, ze mincmistr Petr z Pisku
14. kvétna 1394 ustanovil na uvolnéné misto farare mistra Stépana z Palce, z ¢ehoz lze vyvodit,
7ze striktné neuplatnoval narodnostné-jazykové hledisko.” Malo duveéryhodné by naopak bylo
spojovat taméjsi vystavnou tvrz prave s Petrem z Pisku.” V nedaleké vsi Vysoké Petru rovnéz
nalezela patronatni prava, ktera po ném zdédili jeho synové. Nékteré statky Piskové drzeli jen
prechodné, plati to zejména o Hradeniné u Kourimi véetné nedalekého romanského kostela
sv. Viclava v Zabonosech. Kolem roku 1390 Piskové ziskali jesté Pabénice spolu s patronatnim

pravem v TFeboniné na Cdslavsku.”
Zda se Petr z Pisku minil trvale zapsat do paméti budoucich véku fundacemi oltaru a kapli

v nové budovaném chramu svaté Barbory, 1ze se jen dohadovat. Blize skute¢nosti asi byla jeho
snaha zajistit sob¢ i nejbliz§im pribuznym odpusténi hiichu a vecnou blazenost. V case nejis-
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toty a zhoubnych epidemii by to nebylo nic neobvyklého, jak 1ze doloZit i v jinych kon¢inach
kralovstvi.” Trebaze Petr z Pisku nepatril k zakladajicim ¢lentim kutnohorského Bratrstva
Kristova téla, meél vyrazny podil na vystavbé chramu, zejména jejich lodi.™ Nejen to, nabizi
se domnénka, ze prave on se v prvé rade zaslouzil o souhlas sedleckého klastera s vystavbou
chramu katedralniho typu o pétilodich a s naro¢nym liturgickym programem novych kapli
a oltaru. K prosazeni tohoto zaméru mu nejspise napomohla obrovska pujcka osmi set kop
grosil, kterou poskytl sedleckému konventu. Vime o ni diky podrobnému soupisu veskerych
dluhu a s nimi spojenych tiro¢nych povinnosti, ktery po smrti opata Petra sestavili 28. kvétna
1409 opati cisterciackych klasteru z Mnichova Hradiste, Zbraslavi a Skalice. Ro¢ni uroky
mely podle béznych dobovych zvyklosti ¢init deset procent, tj. osmdesat kop.” Tento udaj
také pomaha upresnit predstavu o velikosti Petrova majetku. Podle propoc¢tu Vojtécha Van-
ka Petr z Pisku vynalozil nejméné 470 kop gros$u na zakoupeni vé¢énych platu pro knéze, pri
¢emz vybaveni kapli ho mohlo prijit az na soo kop. Pripoc¢teme-li k tomu odhadnutou sumu
1500 kop na zajisténi sedmi oltaru v jeho trech kaplich, mohla se celkova c¢astka, kterou na
fundace kapli a zfizeni zadusnich bohosluzeb vynalozil, pohybovat kolem obrovské sumy

3 000 kop grosu.®°

Petr z Pisku nepochybné uplatnil své predstavy i pri urceni podrobného liturgického programu
svych kapliv chramu Kristova Téla a sv. Barbory, jak znélo jeho prvni zasvéceni. Jelikoz Petrovy
fundace byly jiz vicekrat na zakladé poc¢etné dochovanych prament popsany, omezim se zde na
jejich stru¢ny zaznam.® Pominu-li zatim patronat oltare sv. Filipa a Jakuba, Felixe a Adaukta,
ktery roku 1400 pripadl Jakubu Krugovi a JakeSovi z Pisku, mincmistr Petr spolu s bratrem
Vaclavem téhoz roku prevzal patronaty nad dvéma oltari kaple Panny Marie a sv. ApoStolu,
jez zalozil Mikulas Weismann. Treti beneficium pripojil v téze kapli a téhoz roku samotny Petr
z Pisku. VSichni tri kaplani méli za povinnost slouzit tri m$e tydné za spasu predku a zakladatela
kaple vcetné Petrovy zeny Barbory. Prvnim dvéma kaplantiim pripadl ro¢niarok v celkové vysi
18 kop grosi, tretimu Petr vymeéril deset kop.

Roku 1404 Petr zalozil dalsi kapli sv. TT1 krala s ro¢nim diichodem triceti (!) kop a s naro¢nym
liturgickym programem. V kapli méla byt kazdy den slouzena zpivana mse véetné antifony
Salve Regina, pri cemz o vyznamnych, jmenovité uvedenych svatcich méla byt doprovazena
dveéma Kkleriky, jimz byly stanoveny jesté dalsitikoly.® Jelikoz v kapli byl hlavni oltar a tii oltare
boc¢ni, muselo jit o rozsahlou kapli v bo¢ni lodi. O umisténi obou kapli neni zatim v literature
shoda. Zatimco Vojtéch Vanék prvni kapli situoval do jizni bo¢ni lodi a druhou pro jeji pred-
pokladanou rozlehlost do celé severnilodi, podle Alese Mudry se obé nalézaly na jizni strané.®
Prvni reseni se mi jevi jako pravdépodobné, a to mimo jiné i pro navaznost sakristie, rovnez
umisténé v jizni boc¢ni lodi. Povinnosti spravce kaple sv. Tt krali, jimz Petr z Pisku ustanovil
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Obr. 7| Pudorys chramu sv. Barbory podle sou¢asného stavu. Kaple sv. Tri kralt zalozena Petrem z Pisku roku 1404
nejspise probihala po vetsi ¢asti severni vnejsi lodi. Foto Jifi Kuthan.

rektora chramu, a cely liturgicky provoz béhem cirkevniho roku byly pisemné zachyceny do
nejmensich podrobnosti. Zvlastni pozornosti si v prislusné listiné rovnéz zaslouzi mimoradné

vybaveni kaple.

Zavazné pokyny tykajici se liturgického provozu a vybaveni Kkaple sv. Tri kralu dokladaji,
7e Petr z Pisku mel svou hlavni fundaci promyslenou do nejmensich detailu a ze se velice
pravdépodobné nechal predem poucit od notare nebo od knéze, jenz se dobre vyznal v téchto
zalezitostech. Jelikoz obsah celého pisemného ustanoveni z devaté erekéni knihy prazského
arcibiskupstvi nedavno zpristupnil Ales Mudra, staci zde orientacné uvést nékolik priznac¢nych
udaju, pokynu ¢i prikazu. Za spravee kaple Petr z Pisku ustanovil samotného rektora chramu,
pnévického farare Linharta a jeho nastupce. Spravce kaple mél za tikol urcit knéze a jejich
odlisné ukony ve vSednich dnech, ve dnech s kdzanim a ve svatcich Nanebevzeti, Narozeni
a Navstiveni Panny Marie. Vyznamu uvedenych i jinych svatka odpovidal odlisny pocet jednak
prisluhujicich ministrantii a zpivajicich kleriku, jednak zazehnutych svici. Prisluhujici klerici
meli za své sluzby dostavat od spravce kaple penézité odmény podle predem dané dohody. K je-
jich povinnostem mimo jiné patrilo dat na prislusné oltare liturgické knihy ¢i jiné nalezitosti,
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zazehnout a zhaset stanoveny pocet svici, odkryvat ¢i zakryvat oltare a po skonc¢eni neSpor
ajinych bohosluzeb zaviit kapli a uklidit liturgické potreby do sakristie. Za neprovedené tikony
meéla provinilé osoby postihnout penézita pokuta. Spravci kostela Petr z Pisku ulozil zajistit
k bohosluzbé hostie, ¢isté vino, v zime téz kvalitni drrevéné uhli na ohrev kaple. Podrobna
ustanoveni dbala téz na uchovavani relikvii a ornatt ve skrinich se dvéma zamky, od nichz
jeden kli¢ mel mit kostelnik a druhy sakristian pana farare. Zamky se mély odmykat pouze
v pritomnosti obou drzitelu kli¢u. Petr z Pisku podrobné také urcil dny a svatky, pri nichz se
meély vyuzivat ¢i poskytovat kostelu ornaty s dalmatikami, velké krize a jiné klenoty. O kazdych
suchych dnech méla byt za Gcasti Petra z Pisku a prislusného kostelnika provedena kontrola
ornatu, liturgického nacini a mesnich knih. Za jejich ztratu a poskozeni byly stanoveny tresty
véetne pripadné exkomunikace. Za vyjmenované ukony ¢i stalé sluzby Petr z Pisku predem
stanovil nejen finan¢ni odmeény, ale i tresty, pokud by nebyly splnény dané nalezitosti. Prave
tak Petr podrobneé ustanovil vysi stalych plati a odmén za provedené ukony, coz se vztahovalo
ina ctyri kaplany, zvoniky, prisluhujici ministranty, Skolmistra, kantora i zpivajici zaky. Dale
bylo listinou potvrzeno, zZe Petr z Pisku pro kapli Panny Marie a Tti krala vénoval velky po-
zlaceny kriz za 21 hiiven stribra, devét monstranci, dva malé stribrné pontifikaly, 14 ornata,

Ctyri kalichy tri misaly, jeden velky breviar, pally, svicny a mensi klenoty. %

Husitska revoluce a nasledujici hluboké promény ve vnitinim zivoté Kutné Hory zameéry Petra
7 Pisku bud zcela prekazily anebo do té miry omezily, ze se zcela vytratily z mistniho i déjin-
ného povédomi. V roce 1409, kdy pravdépodobné skonal, o dal$im z jeho hlediska neblahém
deéni nemohl mit ani potuchy.® Také jeho fundace kapli a oltaru nezustaly dlouho v paméti.
Snad jen dochovand socha trunici Madony z nékdejsi kaple Panny Marie a sv. apoStolu zustala
mlcenlivym svédkem jeho velkorysého zameéru.

RODINA A POTOMCI MINCMISTRA PETRA PiSKU

Rodice Petra z Pisku se dosud zjistit nepodarilo, bezpecné v§ak vime, Zze mél bratra Vac-
lava, o némz mame povédomi od roku 1387 az do kvétna 1408. Jejich primé sourozenectvi
doklada listina z 20. Fijna 1400 o zrizeni dvou kaplanstvi v chramu sv. Barbory, o niz jiz
byla zminka.* Pozoruhodna je jiz skutecnost, zZe se Vaclav v roce 1387 z pramenu vyno-
ruje jako vlivny a zamozny muz, nebot jinak by se nemohl stat ¢lenem meéstské rady. s
Neni proto divu, ze dalsi svédectvi z 30. Fijna 1391 ho uvadi jako jednoho z jistcu dédictvi
po Vaclavovi z Rosenthalu a tim i dilu patronatnich prav ke kostelu v Nebovidech.® Ze
soudnich akt prazské konsistore z roku 1393 se dovidame, ze Vaclav meél vlastniho kaplana
jménem Jan a ze mu nebovidsky farar Mikulas dluzil nahradou za vyhorelou sypku i jiné
budovy 64 kop grosu splatnych do ¢tyr let.oc Snad jiz v této dobé Vaclav byl spoluvlastnikem
patronatnich prav i v Nebovidech, ktera se v 1été 1407 také snazil uplatnit.”’ V usneseni
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Obr. 8 | Socha truanici Madony, podle Alese Mudry snad z nékdejsi kaple Petra z Pisku zasvécené Panné

Marii a sv. apoStolim
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hornické obce z 1. ledna 1392 vystupuje jako radni v preghauzu, coz je velmi dulezita
indicie o jeho profesi.®2 O nékolik meésict pozdéji, v kvétnu 1392 byl jiz dokonce s Nykou
Weismanem purkmistrem.”* Naposled ho v méstské radé zastihujeme v breznu a listopadu
1396.% Zd4 se, ze se Vaclav na rozdil od bratra Petra prevazné zabyval praci a podnikdnim
v mincovné.” Jak jiz vyplynulo z vykladu o mincmistru Petrovi, oba sourozenci zalozili
a dotovali dveé kaplanstvi v kapli Panny Marie a aposStoli Petra a Pavla chramu sv. Babory.
Oba také prezentovali k oltarum kaple knéze. Naposled tomu bylo 21. kvétna 1408, kdy
také zpravy o Vaclavovi z Pisku zanikaji.

Mincmistr Petr z Pisku, pokud je zatim znamo, mél vice synu. O Jirovi je stru¢na zminka jen
v zapisu konfirmacnich knih ze 17. kvétna 1409, kdy Petr prezentoval k farnimu kostelu ve Vy-
soké knéze Pavla ze Trebenic, a to se souhlasem, ,jak se rika* svého syna Jiry.*® Dalsi syn Hanek
(Hanco), vyslovneé uvedeny jako ,natus Petri Piessk®, vyznal 14. Cervence 1406 pred generalnim
vikarem Adamem z Nezetic, ze mu Otik Russ z Lasovic splatil dluh 75 kop gros$u.’” Jinak o ném
mame jen dvé zpravy z roku 1410, kdy po boku Jakuba z Pisku vystupuje jako ¢len kutnohorské
rady. Jelikoz se nabizi moznost, ze byl totozny s Hanuskem, na né¢hoz vzapéti dojde fada, mizeme
ji na zakladé obou svédectvi vyloucit, nebot v obou pripadech je Hanusek uveden jako rychtar.

Zminény Hanusek byl podle minéni Vojtécha Vanka rovnéz synem mincmistra Petra, coz se
zda byt pravdépodobné vzhledem ke spole¢nému patronatu farniho kostela ve Vysoké.” Na
druhé strané zdrobnéla forma jména muze naznacovat zaimérnou odlisnost jak od zminéného
jiz. Hanka, tak i od Hanse, konSela za pregére, o némz jeSté bude rec. VSichni tri byli vrstev-
niky, coz je treba vzit v potaz stejné tak jako zjevnou snahu vzajemné odlisit tri nositele jmen
odvozenych z kFestniho jména Johannes. Pritom by bylo s podivem, kdyby dvé déti jedné matky
mely shodna jména. V pripadé nevlastniho syna, kdyby byl mincmistr Petr dvakrat Zenat, by to
ovsem bylo mozné. Historikovi tu nezbyva nic jiného nez priznat vlastni bezradnost.

Hanus$ek po prvé vystupuje na kutnohorskou scénu jiz jako konsel, a to ve dvou listinach
z roku 1407.°° V téze funkci ho 1ze dolozit jesté o dva roky pozdéji, kratce pred tim, nez se
stal rychtarem. V této funkci ho uvadi jednak smlouva s radou Starého Mésta Prazského
z 28. Unora 1410, jednak listina ze 7. brezna téhoz roku, v niz spolu s konsely dosvédcil, ze
FrantiSek z Richenthalu prodal predhorsky dvir sedleckému klasteru za 330 kop grosa.2
V nasledujicich letech Hanus$ek dale rozmnozoval své jméni, a to jednak na tkor uvedeného
klastera, jednajako rentiér v primestskych vsich. O véény plat 30 kop grost na Novém dvore,
ktery mu 10. srpna 1414 priznal opat s konventem sedleckého klastera, se v roce 1454 prihlasila
Anezka Doninska.” Spolu s krajanem nebo pribuznym Mikulasem z Pisku se stal patronem
kostela ve Vysoké, ktery drive nalezel mincmistru Petrovi.+V roce 1418 prodal 20 kop platu
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na dvore a tvrzi v TrebeSicich Katering, dceri Konrada Naze, jak v roce 1454 dolozil listem
Jindtich Naz od Hory."s Podobnych listu uplatnujicich naroky na Hanuskovo jméni je v re-
gistrech z roku 1454 vice.*® Dvanactého srpna téhoz roku 1418 Hanusko byl jednim ze ctyr
priseznych z obce, kteri s opatem Jakubem, konventem sedleckého klastera, s rychtarem
Vaclavem z Donina a s konsely Kutné Hory pridélili 4 dulni lany (Lehen) verkmistru Ticzu
Clemensovi.”” Neznamo kdy, nejspise jeste pred rokem 1420, HanuSek vydal pisemné svedectvi
ve pri sirotka Jindricha Pregerknechta.

Hanus$ek byl jednim z mala Pisecant, kteri se po husitskych valkach vratili do Kutné Hory,
odkud uprchli spolu se Zikmundovym vojskem v roce 1422. Mezitim se jeho statky dostaly do
cizich rukou, takze se musel o né soudit.”® Vime alespon, ze v kvétnu 1437 uspél u zemského
soudu v procesu s Petrem z Adrsbachu, ktery mu musel navratit tvrz, dvar, kmetské dvory
a pozemKkové zbozi v TrebeSicich, a to i s platy a se vSim prislusenstvim. HanuSek tuto tvrz
koupil v roce 1417 od Konrada Naze."o V predtuse blizici se smrti pak 17. srpna 1443 odkazal své
zené Barbore domy, vinici, mlyn a vSechen dalsi majetek. Ten si mél nadale podrzet, kdyby
ho Barbora na vécnost predesla.™ Nazivu byl jeSté v pond¢li 25. ledna 1445, kdy postoupil
deédické pravo ke Kosicim, které ziskal od Jindricha Naze a jeho deti, Jindrichu Kavlencovi,
uredniku dvorskych desk.m

Za povsSimnuti stoji, Ze zminény jiz patronat ke kostelu ve Vysoké v letech 1415 azZ 1417 nalezel
rovneéz Mikulasi z Pisku, ktery vletech 1398-1403 jako kutnohorsky méstan drzel a vlastnil Grok
ve vsi Radonin.' Mikulas se nejpozdéji v cervenci 1420 stal clenem kutnohorské rady, poté vsak
zpravy o ném zanikaji."+ Zatimco Mikulasiv pribuzensky vztah k mincmistru Petrovi nelze
dolozit, v pripadé Pavla z Pisku $lo o jeho synovce, snad vnuka bratra Vaclava. Pregér Pavel totiz
vroce 1454 komisarum zkoumajicim opravnénost pozemkového vlastnictvi predlozil list s peceti
mésta Kutné Hory s datem 15. Fijna 1377, podle néhoz Martin Rotlev koupil zbozi za 8o kop vy-
nasejici osm kop ro¢né ve vsi Omeny. Spise vsak slo o Olsany, kde mél roku 1401 majetek Jakub
7 Pisku.'s O Pavlovi, ktery je doloZen v roce 1455 jako konsel za pregére,” jeste vime, Ze v roce
1463 postoupil Piseckou kapli Tri kralit mincifam a pregérum ,vida a znamenaje nedostatek
sv6j k tomu, by on tu kaplu mohl tak opraviti a zdélati, jesto by ke cti a chvale bozi napred i tudiz
na pamatku jeho predkuov sluzba bozi mohla se dieti v ni.“ Minciti a pregéri pak tuto kapli
pripojili ke kapli vedlejsi, kterou jiz méli v drzeni. Pavel Pisek si v kapli ponechal pouze oltar
vedle oltare proti oknum, avsak s podminkou, ze se platy a liturgické potreby budou delit tak,
aby dva dily prislusely oltartim minciiu a pregéru a treti dil oltari Pavlovu. Kdyby se prislusné
platy nepodarilo ziskat, Pavel ani jeho dédicové nemeéli byt nuceni vydrzovat zvlastniho kaplana
ke tretimu oltari."” Posledni zprava o Pavlovi pochazi z roku 1488, kdy vznesl za mincire a pre-
gére protest proti porizeni ksaftu, ktery pomijel pravni nalezitosti podminujici drzbu linu."
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DALSIi PRiSLUSNiCI PiSECKEHO KLANU

A7 dosud bylo snad i pro ¢tenare mozné se v predivu osudii a pribuzenskych vztahu kut-
nohorskych Pisecanii vyznat. Od pocatku osmdesatych let 14. stoleti se vSak v pramenech
vynoruje tolik osob ptivodem z Pisku, ze se v nékterych pripadech nepodarilo objasnit jejich
vzajemné vazby a spojnice. Plati to jiz pro Bertila z Pisku, o némz je znadmo pouze to, ze
vroce 1383 byl jednim ze ¢ty konsSelu zastupujicich v radé mincite ve $mitnach." Podobné
se v pramenech jen mihne knéz Jan Czeuger z Pisku, a to jako svédek na zakladaci listiné
kutnohorské kaple T¢la boziho a svaté Barbory.” Vice zprav je o KryStofovi (Christophorus,
Cristofor) 7. Pisku, nékolikanasobném ¢lenu rady v letech 1401 a7 1405, jenz se po prvé vynoruje
7z pramenu 11. ¢cervna 1394, kdy ziskal pInomocné odpustky, které mu in articulo mortis udélil
jeho zpovédnik.? Znovu pak o ném mame povédomi 12. ledna 1396, kdy prenesl urok jedné
kopy pro kostel v Bylanech ze dvoru v Umoniné na Ruthardiv statek v Bylanech.”* Roku 1405
jeste je dolozen jako Safar mince (pfleger in der werkammer), coz byla funkce spravce dvora
a mincmistrova pomocnika.»

Zamoznym a ziejme dosti vlivnym ¢lenem piseckého klanu v Kutné Hore byl vedle mincmistra
Petra také Jakub z Pisku, dolozeny v letech 1383-1410. V pramenech cirkevni spravy vystupuje
s kfrestnim jménem Jacobus,* v kutnohorskych pisemnostech ¢asto jako Jaxo a ojedin¢le téz
jako Jakess, Jacob a Jacusch, Ze jde o jednu osobu, dosvédéuji jednak tidaje komparativni povahy,
jednak v pripade variant Jaxo a Jakess/Jacusch listiny dokladajici zFizeni oltare svatych Filipa
a Jakuba v chramu sv. Barbory.'»

Prvni zminka o Jakubovi je v listiné z 26. ledna 1383, v niz vystupuje jako jeden z trojice pri-
seznych za pregére. Stejnou funkei zastaval jesté 6. kvétna téhoz roku a po néjakou dobu asi
i pozdéji az do vymeény rady.® Svédci to nejen o jeho vynosné profesi v mincovne, ale i o jeho
vyznamném postaveni, které sijako mlady muz ziskal v obciive méste. Jako jediny z Pisecanil,
coz tieba pripomenout, je uveden vijedné z prvnich listin nove zalozeného Bratrstva Boziho téla,
jez nese datum 27. cervence 1388."7 Jiné jeho aktivity a zasluhy v této zalezitosti se nepodarilo
zjistit. Snad to bylo i proto, ze se jeho zdjem vice upinal k pozemkovému majetku v okolnich
vesnicich. O jeho stoupajicim vlivu svédcii to, ze byl povérovan svédectvim u testamentarnich
porizeni a poruc¢nictvim nadaci.”

JelikoZ Jakub jako spolupatron dal 29. brezna 1392 souhlas s vymeénou farniho obroc¢iv Treboni-
neé, musel zde drzet nebo vlastnit dostatec¢né velky pozemkovy majetek. Nejinak tomu bylo pri
stejném tkonu jeSte v breznu 1397 a v Fijnu 1401.% Zda se, Ze Jakub své jméni umél rozmnozit
i vyhodnym nakupem nebo prodejem. Jestlize v roce 1392 koupil od Anny, vdovy po Prokopovi
z. Rosenthalu, zbozi v Rat(d)bori vynasejici rocni urok ve vysi 10 kop za 100 kop, o Ctyri roky
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pozdéji prodal vSechno své zbozi v Ratbori s ro¢nim trokem 18 kop Prokopu Mercatorovi.»°
Za predpokladu, ze v Ratbori pred rokem 1392 nic nevlastnil, musel zde ziskat béhem nékolika
malo let dalsi majetek zhruba za 8o kop grosu.

1 kdyz Jakub dale ziistaval méstanem Kutné Hory a nékolikrat se zde stal i konselem, > prechodné
nebo pojistou dobu stale sidlil na své tvrzi ¢i hradku v Pabénicich. Dosveédcuje to zapis v soud-
nich aktech prazské konsistore z 1. Fijna 1408, z né¢hoz plyne, ze si od panose Matéje zakoupil
za devet a pul kopy grosu ¢tvrtinu pozemki spolu se stejnym dilem patronatniho prava ve vsi
Trebonin.” Po n¢jaky cas byl také zaneprazdnén iradem hofmistra (magister curiae), v némz,
je dolozen 5. ledna 1406. Jako hofmistr zastupoval mincmistra a po dobu jeho nepritomnosti
v Kutné Hore mu nalezelo prvoradé postaveni.” Jakub ani v pozdnim véku neprestal usilovat
o rozmnozeni svého pozemkového majetku. Ve sporu u zemského soudu o tri sta kop véna
Ursuly, vdovy po Jirikovi z Hory na zbozi v RabsStejné a Lhotce, Jakub vsak 20. prosince 1410
neuspel.>+ Je to také posledni zprava, kterou zatim o ném mame.

Poné¢kud prekvapuje, ze nikde neni Fe¢ o Jakubovych pribuznych, a to na rozdil od mincmistra
Petra z Pisku. Proto asi pochazel z jiné rodové vétve anebo k Petrovi nemél pribuzensky vztah. Za
povsimnuti pritom stoji, ze vletech 1414-1415 je jako vlastnik celé vsi Olsany a pozemkového majetku
v Pabénicich uvadén Vaclav Vorsucher. V ivahu by mohla prichazet domnénka, ze Slo o manzela
Jakubovy dcery, jediné dedicky rozsahlého zhozi.» Mozny pribuzensky vztah rovnéz naznacuje
listina z 18. ledna 1400 inserovana do listiny generalniho vikare MikulaSe Puchnika ze 4. inora
1400. Jakub 7z Pisku spolu s Jakubem Krugem v ni sdéluji, ze jim v kostele sv. Barbory podle dispo-
zic zesnulych Langa Henslinova a Jindricha Kruka pripadlo patronatni pravo ke dvéma oltartum,
a to apostolu Filipa a Jakuba a mucedniku Felixe a Adaukta. Pro spasu svych predku i duse Jilka
krejciho oba darovali, pripsali a urcili deset kop vé¢ného tiroku jednak pro almuzny, jednak pro
kaplana Pavla, knéze ze Tfebenic. Urok mél plynout z vesnic Lhotka a Rabstejn a ze veho zbozi
prislusejicimu k RabStejnu. V pripojené, rovnéz zpeceténé némecké listine vydané na sv. Alzbétu
(19. listopadu) 1393 rychtar, purkmistii a kutnohorsti konselé potvrdili, Ze jejich spoluméstanka
UrSula, Zena Jurgena Rotleba, prodala a vzdala deset kop vé¢ného tiroku na svém zbozi v Rabstejné
a Dolni Lhotce Jindrichu Krukovi a Langemu Henslinovu, poru¢nikim a jednatelum (geschiiftsleute)
krejciho Jilka pro vé¢énou msi za jeho spasu v novém kostele. I tato listina byla do listiny generalniho
vikare inkorporovana.»° Jakubtuv zvlastni vztah k Petrovi a Vaclavovi z Pisku, ktery neurcité vy-
plyva z pabénické renty zajistujici kaplanstvi v chramu sv. Barbory se zatim nepodartilo objasnit.»

Vzhledem k mozné zameéne osob s kfestnim jménem odvozenym od slova Jan - Johannes

neprekvapuje, zZe se nékdy nelze dobrat jistoty o koho z kutnohorskych Pisecant jde. Plati to
io Hanus$i - Hansovi, ktery v usneseni obce minciru a pregéru z roku 1392 vystupuje jednak jako
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jeden ze t¥i kongelil v pregarné (preghaus), jednak jako jeden 57 z volitelnych knapti. Slo tudiz
o pregére, ktery mél i znacny neformalni vliv, nebot jako dilni podnikatel a mluvci za Iénhavire
7 Jamy Pok vedl spolu s Prokopem z Pisku pri s tézari uvedené jamy. Markrab¢ Jost, na néhoz se
v dobé jeho prechodného pobytu v Kutné Hore obratili, uznal, Ze neporadnym meérenim prisli
0 své nalezité podily. Za témito zistnymi tézari stali hofmistr Hamman Alter, naddulni Tyz
Clemens a pisar urbury Mikulas Chudy (pozdéjsi Mikulas z Lobkovic), ktery uvedené havire
dokonce uvéznil. Tim jim znemoznil stézovat si na utrpéné bezpravi, jehoz nasledky 1énhavéri
ohodnotili na 60 0oo hriven stribra. Jost prikazal nahradit jim zpusobenou $kodu.”® Tuto
ochotu vypomoci poskozenym soudni cestou si lze ¢aste¢ne vysvetlit tim, Ze Jan v roce 1402
pujcil markrabéti Jostovi 73 kop a 8 grosu na zastavu zlatého nahrdelniku a dalSich Sperki.
Zvlastnim zptusobem na néj pamatoval v zaveti z roku 1406 rychtar Ondrej Plumel, ktery ho
jako stryce svych déti ustanovil dédicem vseho jeho majetku v pripadé amrti jeho déti.#e

Vyznamnému postaveni, jemuz se Jan tésil, odpovida i jeho volba do rady, v niz je dolozen
27. listopadu 1412.+ O tri roky pozdéji, 21. srpna 1415 Jan jako honestus vir prezentoval spolu
s Mikulasem z Pisku na farni beneficium ve Vysoké Jana, drive plebana v Tynci.+ JeSté 31. srpna
1417 pak opét spolu s Mikulasem prezentoval k oltari P. Marie v chramu sv. Barbory dr. Jana
Naze, a to v dusledku smény po rezignaci Jakuba Weigla. Snad je to prave on, kdo se roku 1432
vynoruje jako nejvyssi kralovsky Stajgr (Hans von Pysk) v Levoci, a kdo vySel vstric zadostem
o pujcku tézartum bani Piitten.™* Jan alias Hanus$ se patrné do Kutné Hory vratil, nebot 17. srpna
1443 v§echno své zbozi véetné domd, vinice, mlyna odkazal manzelce Barbore. Kdyby snad odesla
na veécnost drive nez on, vse mélo zustat pri starém usporadani.'s Zpravy o ném pak zanikaji.

Na zaveér pomyslné galerie piseckého klanu jsem zaradil dal§iho muze, ktery se uplatnil jak
v Kutné Hore, tak i v jinych méstech. Prokop z Pisku musel ziskat potrebny vliv jiz v dobé
predchazejici 16. dubnu 1404, kdy se jeho jméno objevuje ve vyctu kutnohorskych konsela. +
Vime jiz o ném, Ze se s pomoci markrabéte Josta domohl napravy ve véci lénhaviri. Znovu se v tychz
aktech objevuje jako prisezny vrchni Stajgr roku 1406 a 1410, roku 1407 spolu s Hensilem Drummelem
dokonce jako purkmistr.*” Naposled se s nim setkavame v listing z 5. birezna 1416, v niz kral Vaclav IV.
konfirmuje listinu purkmistra a rady mésta Brna o ztizeni vodovodu. Prokop se spolu s brnénskym
meéstanem Vaclavem Hazem zavazal ve své rezii vybudovat vodovod 7z feky Svratky, pricemz mésto
jim meélo prispivat tretinou nakladua na provoz, pokud bude zajistén privod vod do verejnych kasen.

Jak vratké jsou stale nase poznatky, doklada Druha kniha provolaci, ktera k roku 1437 podrobné
uvadirozepri o dvur, selské usedlosti, polnosti i vSechny troky ve vsi Bojmany, které kral Zikmund
Lucembursky listem vydanym 27. birezna 1431 prideélil jako zbozi padlé na krale MrakeSovi, Vac-
lavovi, Zikmundovi a Jeronymu Piskovym (Pieskones) odménou za jejich sluzby. Toto rozhodnuti
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u dvorského soudu uspésné napadl Jan z Chotuné, spor se potom vlekl jesté mnoho let a diky
podrobnym zaznamiim se mimo jiné dovidame, ze Mrakes sidlil v Radimovicich, zatimco Vanek
aZikmund v Radoniné. Spor skonc¢il v jejich neprospéch 20. ¢ervence 1454, kdy Jeronym jiz zirejme
byl mrtev.# Jelikoz v té dobé byl jesté na zivu Pavel z Pisku, je mozné vyklad o piseckém klanu
uzavrit s tim, Ze se nékolika jeho ¢lentim podarilo po husitskych valkach do Kutné Hory vratit
a znovu zde zakotvit.»° Zda to bylo i diky tomu, ze tato ¢ast puvodné némeckého klanu se diky
snatkim i z jinych divodii vice méné pocestila, nelze zatim spolehlive fici. V kazdém pripadé se
mezi konsely z let 1424—1436 ¢lenové piseckého klanu nevyskytuji. Jelikoz se opakovaneé stal kon-
Selem jisty Mat¢j z domu Piskova, bylo by mozné usuzovat, ze $lo o konfiskat uprchlého majitele.

EPILOG

Je s podivem, kolik podrobnosti o piseckém klanu v predhusitské Kutné Hore se jiz dosavadnimu
badani podarilo zjistit. Zvlasté prekvapuje, do jaké Sire se pisecky klan v kratké dobé zhruba
Sedesati let rozrostl. To vS§ak muze byt pouhym zdanim, nebot v prvni poloviné 14. stoleti Pi-
secané jako pristéhovalci narazeli na mocenské seskupeni mistnich patricijskych rodii. Snad
Ize pripustit, Ze se podarilo vice zvyraznit osobu mincmistra Petra z Pisku a jeho zasluhy
orozsireni a financni zajisteéni prvni faze stavby chramu sv. Barbory. Naopak zatim panuji dilci
nejasnosti kolem pribuzenskych vztaht rady Pisecanii, kteri v riuznych rolich rovnéz nalezeji
do historie predhusitské Kutné Hory.
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Jako ¢Clena rady za mincire (munczer schepphen in den smiden) ho uvadi listina z 21. prosince 1357, kterou
vydal LEMINGER, Krdlovskd mincovna, s. 174, ¢. 2, zde také na s. 175 pod €. 5 dalsi listina z 6. kvétna 1383. Ta
je pozoruhodna déle tim, ze za mincite jako ¢len rady vystupuje Bertil von Pysk, zatimco v trojici kons$elu za
pregére se objevuje Jacusch von Pysk.

Ferdinand TADRA (ed.), Soudni akta konsistore prazské I1. (1380—1388), Praha 1893, s. 154, C. 151 (27. srpna 1382)
a Znovu s. 159-160, ¢. 175 (10. zari 1382). Podle Josefa EMLERA, Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica
Pragenesem per dioecesim III-I1V (1378—1390), Pragae 1879, s. 148 chybi zhruba 28 folii se zaznamy od 2. Fijna
1380 do 26. brezna 1383.

EMLER, LC -1V, . 187.

Tak podle Ivana HLAVACKA, Studie k diplomatice Viclava IV. 4. Itinerdr krdle Viclava IV. 3 let 1361—1419,
(]eskoslovenslg§ Casopis historicky 20,1962, s. 64-94, zde s. 75.

Usoudil tak ZARUBA, Viassky duviir, s. 240, podle n¢hoz Vaclav ukon¢il prestavbu nejpozdéji na pocatku 9o. let
14. stoleti. Pravé tak mohlo byt diivodem kralovy ndvstévy Kutné Hory ukonceni prestavby jeho rezidence.
BOROVY, LE I11, s. 313, C. 459. Pokud je mi znamo, zminka o moru v Kutné Hore a jejim okoli kolem roku 1390
unikla pozornosti.

Odvolavam se tu na LEMINGERA, Krdlovskd mincovna, s. 169.

Eduard MAUR, Morovd epidemie roku 1380 v Cechdch, Historickd demografie 10, 1986, s. 37-71; LYZ, PFispévek
 demografické problematice predhusitskych Cech (1346 —1419), Acta Universitatis Carolinae, PhilosHist 1, Studia
historica 44, 1989, s. 7-71. K tomu polemicky Jal oslav CECHURA, Demograficky faktor teorie pozdné stredovéké
agrdrni krize a nékteré aspekty populacniho vyvoje v Cechdch do konce 15. stolet?, Historick4 demografie 12, 1987,
s. 80-105; ty7, Mor, krize a husitskd revoluce, Cesky ¢asopis historicky 92, 1994, s. 286-303. Dale srov. Martin
NODL, Aa[mdoceslfe Stribro v roce 1380. Kvantitationi analyza vlivu moru na demograficky vyvoj stredovékého
meésta, Minulosti zapadoceského kraje (dale MZK) 29, 1993, s. 7-14; LyZ, Morovd epidemie na Rakovnicku v roce
1380, in: Facta probant homines. Shornik prispévku k zivotnimu jubileu prof. dr. deﬁk\ Hledikové, Praha
1998, s. 301-310; tyz, Populacni vyw] j Stribra v letech 1380—1419, MZK 35, 2000, S. 7-47: LyZ, Predhusitské mory
— [k problémiim jedné interpretace, Casopis Malice moravské 120, 2001, 5. 491-503 (pietisk in: M. N. ,Ml vindch
déjin, Praha 2020, s. 131-147). Srov. téz Ludmila FIALOVA, a kol., Déjiny obyvatelstva ceskych zemi, Praha
1996, . 60-065 (zde 1390 jako mensi mor).

F. A. TINGL (ed.), Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pragensem per archidioecesim V (dale LC),
Pragae 1865, s. 47.

Josef EMLER (ed.), LC III-1V, s. 220.

TINGL, LC'V, s. 99. )

Usneseni Vyd;}l CELAKOVSKY, CIM 11, s. 1099-1100 jako prilohu k ¢. 828.

CELAKOVSKY, CIM II, 5. 841-843, €. 654.

Je priznacné, Ze jinak podrobna literatura o prvni panské vzpoure jméno Petra z Pisku viibec nezminuje.
Srov. zde zvIa§té nasledujici dila: F. M. BARTOS, Cechy v dobé Husové, Praha 1947, s. 16— 130; Jifi SPEVACEK,
Viclav 1V, 1361—1419. K predpokladim husitské revoluce, Praha 1086, s. 232-258; Vaclav STEPAN, Moravsky

markrabé Jost (1354—1411), Brno 2002, s. 375-391; Lenka BOBKOVA, Milena BARTLOVA, Velké déjiny zemi

Koruny ceské 1V.h,1310—1402, Litomysl 2003; s. 352-362; Lenka BOBKOVA, Tomas VELICKA ve spolupraci
s Mladou HOLOU a Janem ZDICHYNCEM, Fan Zhorelecky. Treti syn Karla IV., Praha 2016, s. 99-106. zde zvl. s.
100-101 0 Janove pobytu v Kutné Hote.

Josef KALOUSEK (ed.), Archiv cesky X1V, Praha 1895, s.531-532, €. 47. Klistin¢, kterd se nedochovala v originale,
bylo pripojeno 12 peceti, véetné mincmistrovy. Srov. BOBKOVA, VELICKA, Jan Zhorelecky, s. 331, €. 96.
FrantiSek PALACKY (ed.), Archiv cesky I, Praha 1840, 8. 57, C. 5.

CELAKOVSKY CIM 11, 5. 841-842, C. 654 a 8. 882-884. C. 688.

Tak by tomu nasvédcoval itinerar u Ivana HLAVACKA, Das Urkunden-und Kanzleiwesen des hohmischen und
rimischen Konigs Wenzel, Schriften der Monumenta Germaniae hislorica 23, Stullgarl 1970, S. 416-424.
Srov. k tomu TYZ, K organizaci stdatniho spravniho systému Viclava I. Dvé studie o jeho itinerdri a radé. Acta
Universitatis Carolinae, Philosophica et Historica. Monographia C 137, Praha 1991, . 64-66, kde dil¢i korekee.
PALACKY, Archiv cesky II, Praha 1842, s. 205, C. 451.

Antonin PODLAHA (ed.), Libri erectionum VI. (1397—1405), Pragae 1927, S. 337-340, C. 174.
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Vychdzim tu z vykladu Jana V()]TIGKA Mincmistr Eberhard a jeho potomci. Plisobent jedné griinderské rodiny ve

stredovekych Cechdch, in: MUSILEK a kol., Havelské mésto (jako pozn. 5), 8. 158-183, zde s. 166-169.

O FriduSovi je zndmo mnohem méné nez o Petrovi. Stru¢né o ném a jeho pozemkovém majetku v Cirkvici

LEMINGER, Krdalovskd mincovna s. 99 a 177. BOROVSKY, Venkouvské statky, s. 69, 73 a 75-76 odhadl jeho

venkovské statky ve tiech vesnicich nejméné na tisic kop grosu. )

Josef EMLER (ed.), Fontes rerum bohemicarum IV, Praha1884,s.163, vnovémKkritickém vydani Anny PUMPROVE

aLiboraJANA, Cronica Aule regie. Die Konigsaaler Chronik, (Monumenta Germaniae historica, Scriptores XL),

Wiesbaden 2022, s. 253. Srov. k tomu Martin MUSILEK, Zajeti ceského panstva patricidtem v sedleckém kldstere

a v Praze roku 1309. Prispévek k vyvoji prazského a kutnohorského patricidatu na prelomu 13 a 14. stoleti, in:

Sedlec. Hislorie, architektura a umeélecka tvorba sedleckého klastera, (ed.) Radka Lomickova, Praha 20009,

S. 152.

August SEDLACEK, 2hytky register kralito rimskych a ceskych = let 1361—1480, Praha 1914, s. 84, €. 581 s datem

1404 (Aug. — Dec.). Snad jde o chybu, nebot kral Zikmund prebyval v Kutné Hofe jednak od 18. ledna do

16. unora, jednak 18. ¢ervence 1403. Viz k tomu Engel PAL - C. TOTH NORBERT, Itineraria regum et reginarum

Hungariae (1382—1438), Budapest 2005, s. 80.

Jde o hy potézu kterou davam k diskusi. O Hradku samotném v predhusitské dobé mame jen mizivé zpravy,

jak plyne i z poslednich praci Jittho KUTHANA, Krdlovské dilo za ¥itiho = Podébrad a dynastie yagelloncii 11.

Praha 2013, s. 160-179 a Frantiska ZARUBY, Hrady Viclava IV., Praha 2014, s. 336-339. K prestavhé starsi

tvrze se nabizela jedine¢nd moznost na pocatku dev adesatych let 14. stoleti, kdy za mincmistrovského

uradu Petra z Pisku skocila prestavba Vlasského dvora. Zevrubné k tomu FrantiSek ZARUBA, Viassky doiir,

Castellogica Bohemica 11, 2008, s. 233-242. Zde také kriticky prehled dosavadni literatury. Prihlédnout je

tieba ik Zarubovu prehledu s ndzvem Hradni kaple III. Doba podéhradskd a jagellonskd, Praha 2016, s. 172-

178. Eva MATEJKOVA, Kutnd Hora, Praha 1965, s. 33 usoudila, Ze Hradek jiz stavebné pozvedl rychtar Vaclav

7 Donina.

LEMINGER, Krdlovskd mincovna., s. 14, 99.

BOROVSKY, Venkovské statky a zde 7c]mcnd priloha se seznamem venkovskych statki kutnohorskych

méstand v pFedhusitském obdobi na s. 75-78. VANEK, Kutnohorsti méstané jako patroni a funddtori, zde také

cenny uvod do problematiky nas. 235~ 239

MUDRA, Ecce panis angelorum, 7v1. s. 47-51a 8. 204-208.

BOROVSKY, Venkouvské statky, s. 69. V seznamu na s. 75-78 jde o pozemkové majetky ve Lhotce, Nebovidech,

Olsanech, Pirkensteinu, Rabstejné¢, Radoniné, Trebétiné, Treboniné a Vysoké, dale téz o dva dvory

v Pabénicich a Suchdole.

BOROVSKY, Venkouvské statky, s. 72. -

TINGL, LC'V; s.188-189. Mistr Stépén z Palce zde zistal fardfem nejdéle do roku 1402, viz Ladislav MATYAS,

M. Stépdn z Palce, Casopis katolického duchovenstva 72 (97) 1931, s. 246.

VANEK, Kutnohorsti méstané jako patroni, s. 51 (celkovy" pocet) as. 244-245 (k Suchdolu). Ke tvrzi srov. Zdenck

LOUDA, Torz Suchdol u Kutné Hory, Pamatkova péce 23, 1963, s. 107-112.

VANEK, Kutnohorsti mcstane]ako patroni, s. 243-247, zde cennd mapka a dalsi podrobnosti.

Pro okoli Sezimova Usli viz Frantisek SMAIIFL, Tabor I Od pocatki osidlent do roku 1452, Praha, s. 62-63 a 376.

Nejnovejsi literatura vsak v tomto ohledu neni jednotna.

Financovani oltare Domine quo vadis ve vysehradském kostele plyne primo ze zapisu v Libri erectionum:

Laltare..., quod idem Petrus de Pieska pro dei laude construxit et pro ipsius nominis honore errexit...

(PODLAHA, LE VI, s. 338). 3

Soupis dluhti ed. CELAKOVSKY, Kldster sedlecky, priloha IX s. 125-128, idaj o velikosti pujcky Petra z Pisku

nas. 126. Srov. téz regest in Karel BERANEK - Véra BERANKOVA (edd.), Regesta Bohemiae et Moraviae acelatis

Venceslai IV., V/2, Fonles Archivi nationalis. Lillerae monasleriorum Praha 2007, s. 148, €. 965.

Viz VANEK, Oltarni fundace, s. 141, nékteré dalsi podrobnosti pripojil MUDRA, Ecce panis angelorum, s. 222

223.

Nelze tu nevzpomenout KORINKOVY Staré paméli kutnohorské, s. 1-113 a CELAKOVSKEHO, Kldster sedleck,
77-78. 7 poslednich praci viz zejména VANEK, Oltdrni fundace, s. 107-114 (k piseckym kaplim a oltditm zde

S. 109 111) a MUDRA, Ecce panis angelorum, s. 30-40, 47-51 a 204—207.

Dva klerici meli kapli denné pripravovat k liturgii i uklizet. JelikoZ ji méli také zaviral, muZeme se

jen dohadovat, jakym zpiisobem se tak mélo stat. Ustanoveni o provozu kaple jsou pozoruhodnd svou

podrobnosti a svédci o promyslenosti celé fundace. Viz k tomu ve stru¢nosti CEL AI\O\ SKY, Kldster sedlecky,

s.78 a podrobnou parafrazi u MUDRY, Ecce panis angelorum, s. 222-224.

K tomu VANEK, Oltdarni fundace, s. 109 a 111, didle MUDRA, Ecce panis angelorum, zde zvlasté padorys

s vyznacenim kapli na s. 38.

K dal$im podrobnostem viz parafrazi u MUDRY, Ecce panis angelorum, s. 222-223.

Lze tak soudit podle zapisu v Librorum erectionum Archidioecesis Pragensis vol. VII. Ed. Josef PELIKAN, Praha

2002, S. 14-15, kde jsou jako patroni oltare P. Marie a apoStolu Petra a Pavla v chramu Barbory jiz uvedeni

Hanek a Vaclav z Pisku.

Tuto direvénou plastiku hypoteticky spojil s Petrovou kapli MUDRA, Ecce panis angelorum, s. 47-50.

PODLATIA, LE VI, s. 210, €. 112: ,Nos Petrus de Pyeska et Wenceslaus fratres germani ...

BOROVY, LE 111, s. 263, C. 403.

TINGL, LC V's. 99.
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EMLER, LC VI, s. 221-222, k soudnimu sporu TADRA SA s. 139-141, ¢. 133. Prvni zapis byl preskrtan a
8. ¢ervence 1393 pripojen zapis predlozeny fararem Mikulasem z Nebovid.

EMLER, LC VI, 8. 221-222.

CELAKOVSKY, CIM I, s. 1099, . 828.

Johann Adolf TOMASCHEK, Das alte Bergrecht von Iglau und seine Bergrechtlichen Schoffenspriiche, Innsbruck
1897, 5. 198, C. 201.

PODLAHA, LE VI, s. 212, 214, ¢. 112 a S. 230, C. 126.

Roku 1399 Vaclav prodal jisty majetek sedleckému klasteru, viz EMLER, Reliquiae tabularum terrae 1, s. 584.
EMLER, LC VI, s. 263: ,de consensu Gire, ut dicitur, dicti Petri filii®.

TADRA, S4 V. s.193, €. 754. B

CELAKOVSKY, CIM I1, s. 1129, €. 840 (28. inora 1410) a KALOUSEK AC X1V, s. 396, C. 6.

VANEK, Oltdrni fundace, s. 109 a 127, kde v pozn. 323 dalsi adaje z Libri confirmationum.

Viz SOKA KH XVII (11. llstopadu 1407) a Josef TEIGE (ed ), Listinné prispévky k déjindm kommendy Drobovické
k letiim 1347—1407 2 krdl. stat. archivu drazdanského, in: XI. zprava musejniho spolku Véela ¢aslavska za rok
1891—1893, Caslav 1894, s. 11-27, zde s.12 (s datem 12. prosince 1407). Za oba tdaje vdé¢im Tomasi Borovskému.
Jako konsel je uveden jeSte 18. prosince 1409 (SOKA KH XVIII/1). Také tento udaj mi laskavé poskytl kolega
Borovsky.

Pryni listinu vydal CELAKOVSKY, CIM I1, s. 11290-1130 jako dodatek k ¢. 840, druhou listinu ed. KALOUSEK,
AC X1V, 8.396-397, C. 6.

PALACKY, AC I1, s. 204, C. 445 a zapis nasledujici s potvrzenim krale Vaclava z roku 1416.

EMLER, LC VII, 5. 169 (21. sSrpna 1415) a s. 217 (12. (inora 1417).

PALACKY, AC 11, . 478, C. 673.

Viz PALACKY, AC 11, s. 479, C. 674. 3

ZNYCHA, Das bohmische Bergrecht I1, s. 385, ¢. 51, regest otiskli Richard PSIK - Vaclav BOK (edd.), RBMV VIII,
Ostraviae 2015, s. 300, C. 486.

Johann Adolf TOMASCHEK, Der Oberhof Iglau in Méhren und seine Schoffenspriiche aus dem dreizenhnten bis
sechzehnten Jahrhundert, Innshruck 1868, s. 234, C. 323.

Majetkoprdvni vztahy v Kutné Hofe se Zikmund Lucembursky po svém ndstupu na cesky trin pokusil
vyfesit listinou z 19. brezna 1437, kterou vydali Jaromir CELAKOVSKY a Gustav FRIEDRICH, Corpus iuris
municipalis III. Privilegia regalium civitatum provincialium annorum regni Bohemiae 1420—1526, Praha 1948,
$.104-200, C. 114 (zde také v pozndmce dalsi ujednani z roku 1454).

PALACKY, AC 11, s. 382-393, C. 159.

Josef KALOUSEK (ed.), Archiv ¢esky 26, Praha 1909, s. 211, €. 17. Hanusek je zde uveden jako Hanus$, nepochybné
vsak jde o ného.

PALACKY, AC 111, 8. 530, C. 452.

PODLAHA, LE VI, s. 315, 317, €. 163.

Antonin HAAS, Archiv Koruny ceské 5. Kalalog listin = lel 1378—1437, Praha 1947, S. 175, C. 284.

PALACKY, AC 11, s. 478, €. 672, k Olsanum PODLAHA LE VI, s. 231.

viz LEMINGER, Krdlovskd mincovna, s. 142.

Parafrazuji tu citaci smlouvy u LEMINGERA, Krdlovskd mincovna, s. 67.

Podle LEMINGERA, Kralovskd mincovna s. 67.

Oba dokumenty dosvédéujici Bertila v této funkci otiskl LEMINGER, Krdlovskd mincovna, s. 177, C. 4
(26. ledna 1383) a ¢. 5 (6. kvétna 1383) Regest prvniho dokumentu bez povédomi o této edici otiskli BERANEK
-BER f\NI\O\’A RBMV V/1/1, s. 83, €. 139.

BOROVY, LE IV, s. 446, . 615. Jan Czeuger byl tehdy jednim z knézi kutnohorského zlatnika Leonarda.

Kamil KROFTA (ed.), Monumenta Vaticana res gestas Bohemicas illustrantia V (1358—1404), Pragae 1903, s. 435, €. 777.
K udaji z roku 1392 viz BOROVY LE IV, s. 371, C. 517. KryStofovo ¢lenstvi v radé doklada listina z 27. Ecrvna 1401
(SOKA KH XII). V radé zasedal znovu roku 1405, viz PODLAHA LE VI, s. 421, ¢. 216 a ZYCHA, Das bohmische
Bergrecht I1, s. 414, €. 59.

ZYCHA, Das bohmische Bergrecht I1, s. 388, ¢. 52, k funkci safare vice LEMINGER, Krdlovskd mincovna s. 133.
Srov. Joseph NEUWIRTH, Der Baubeginn der Frohnleichnams- und Barbarakirche in Kuttenberg, Mittheilungen des
Vereines ﬁirdig Geschichte der Deutschen in Bohmen, Sonderdruck Prag 1893, Urkundliche Beilage 1., s. 335; Jaromir
CELAKOVSKY (ed.), Codex juris municipalis regni Bohemiae, I1. Privilegia regalium civitatum provincialium annorum

1225—1419 [CIM II], Praha 1895, s. 823, 825. Srov. k tomu téz Ferdinand TADRA (ed.) Soudni akta konsistore prazské

VI (1407—1408) |SA VI|, Praha 1900, s. 343, C. 611.

Antonin PODLAHA (ed.): Libri erectionum archidioecesis Pragensis, VI. (1 397—1405), |LE VI| Pragac 1927, s. 143 2 145.
Obélistiny in extenso otiskl LEMINGER, Krdlovskd mincovna, s. 175, ¢. 425, regestin BERANEK - BERANKOVA,
RBMV V/1/18. 83, C. 139.

7 NEUWIRTH, Der Baubeginn, Urkundliche Beilage 1., s. 335. Za zminku stoji, ze ze 17 ¢leni bratrstva je

jmenovan na ctvrtém miste.

TOMASCHEK, Das alte Bergrecht, s. 198, ¢. 291 (Lestamentator Kristiny Peschlini de Broda).

Jakubovym spolupatronem byl zeman (cliens) Mat¢j Dobrohostuv z Trebonina, viz TINGL LC V, Pragae 1865,
s. 115 a 283-284 a Josel EMLER (ed.) Libri confirmationum VI, Pragac 1883, s. 57.

PODLAHA, LE VI, ¢. 112, S. 214-215 a C. 212, S. 412—413. ~

Kongelem byl 18. Fijna 1395 (PODLAHA LE VI, €. 175, 5. 341) a 28. Tjna 1410 (CELAKOVSKY CIM I1, €. 840 s. 1120).
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Jako konsSel vystupuje naposled 7. brezna téhoz roku, kdy spolu s rychtarem Hanuskem a radnim Hankem
dosvi deu}c 7e Frantisek z Rosenthalu ])I‘()ddl predhorsky dvir klasteru sedleckému (ed. Josef KALOUSEK,
Archiv ces TV, Praha 1895, s. 396-397, €. 9).

TADRA, SA VI, €. 611, S. 343. 3

Povinnosti hofmistra zatim nebyly plné objasnény. Udaj o vykonavani tohoto tradu Jakubem z Pisku uvadi
Adolf ZYCHA, Das bohmische Bergrecht des Mittelalters auf Grundlage des Bergrechts von Iglau, II. Die Quellen
des Iglauer Bergrechts, Berlin 1900, 8. 388, €. 53.

Josef EMLER (ed.), Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae anno MDXLI igne consumptarum. Poziistatky desk
zemskych kralovstvi Ceského r. 1541 pohorelych II, Pragae 1872, s. 76.

K Jakubovi z Pisku jako vlastniku Pabénic vletech 1400 - 1408 viz PODLAHA LE VI, s. 210-215 a TADRA SA VI,
343. Vaclav Vorsucher vystupuje jako drzitel Pabénic v letech 1414-1415. Viz k tomu Reliquiae tabularum terrae
regni Bohemiae anno MDXLI igne consumptarum II (ddle RT II), ed. Josef EMLER, s. 112, 120 a CELAKOVSKY,
Kldster sedlecky, s. 77.V tychz letech Vaclav Vorsucher drzel i celou ves Olsany (EMLER RT'11, s. 111 a 120).
PODLAHA, LE VI, €. 79, S. 143-146.

Viz PODLAHA, LE VI, €. 112, S. 210-215. o

ZYCHA, Das bohmische Bergrecht I1, s. 350-356, C. 40. K Léto pri srov. Vaclav STEPAN, Moravsky markrabé Fost
Lucembursky (1354—1411), Brno 2002, s. 540.

STEPAN, Moravsky markrabé Jost, na s. 523 uvadi, Ze tento udaj ziskal z Meznikova rukopisu Finance
moravského markrabéte Josta (1375—1411). V tisténé verzi této stati in: Jaroslav MEZNIK, Todr starnouctho
stredovéku, Brno 2008, s. 375, pozn. 93 vsak je pouze odkaz na AMP, rkp. 997, fol. 19b (1402, klenoty za 71 kop
ag8gr.).

Gustav FRIEDRICH (ed.), Desky dvorské Krdlovstvi ¢eského. Treti kniha provolact = let 1411-1448, Archiv ¢esky
36, Praha 1041, S. 518-519

PELIKAN, LC VI, s. 71. ;

Stalo se tak po rezignaci Pavla a vzijemné sméné obro¢i, viz PELIKAN, LE VII, s.169.

PELIKAN, LE VII, s. 237.

4 Viz Miroslav LACKO, Vyznam Levoce jako kapitalového a obchodného centra pri banské podnikanie v spissko-
gemerskej banskej oblasti v 15. a 16. storo¢i, Montanna historia 8-9, 2015-2016, s. 382-395 (cil. misto na s. 383).

K této epizodé srov. Miroslav LACKO - Erika MAYEROVA Das dlteste Stadthuch von Schmillnitz 1410—1735.
Eine Quelle zu den mitteleuropdischen wirtschaftlichen Verlechtungen, s. 1. 2016, s. 3.

145 Josel TEIGE (ed.), Sprdvy o stalcich a prech venkovskych = archivu mésta Prahy II. A—K, AC XXVI, Praha 1909,
s. 211, C. 17.

146 SOKA KH XV.

147 ZYCHA, Das bohmische Bergrechl 11, s. 488, €. 104: 8. 394 2 400, €. 53 a 5. 488, €. 104.

148 Viz k tomu Petr POLANKA - Antonin ZRUBEK, Archeologické doklady vodohospoddrstvi stredovékého
a novovekého Brna v prostoru Dolniho trhu, Archeologia technica 19, 2008, s. 110-124, zde s. 114-115 a Déjiny
Brna I, Brno 2013, s. 123 a 381. Regest listiny in PSIK - BOK, RBMV VIII, s. 275, C. 440. ~

149 Gustav FRIEDRICH, Desky dvorské Krdlovstoi ceského. Druhd kniha provolact = let 1411—1448, dil 111, AC XXXVI,
Praha 1941, s. 522-525, C. 31.

150 MUDRA, Ecce panis angelorum s. 208 s odkazem na vyzkum Pavla Zahradnika jmenuje k roku 1475 jako ¢lena
piseckého klanu jesté Ambroze.

151 KEJR, Prdvni Zivot, s. 174, 176, 178.
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Historie pisecké flusarny.
K vyrobé potase v Prachenském Kkraji

JIRi PESTA

Potas, draslo ¢i flus, jak byla oznacovana smés chemickych slou¢enin s hlavnim podilem uh-
licitanu draselného (K,CO,), byla radu staleti klicovou surovinou pri vyrobé barev, sanytru,
strelného prachu, mydla, béleni pradla, vydélavani kuzi a predevsim ve sklarstvi. Potas diky
obsazenému K,CO usnadnovala taveni sklarskych kremicitych piskii a zlepSovala vlastnost
skloviny. Vyrabéla se ve specializovanych provozovnach, nazyvanych draslarny, draslovny,
flusarny, louharny, potasarny, potasovny, salajky, salajny ¢i varny potase. V Pisku byl v 18. i 19.
stoleti v ¢eskych pramenech pouzivan pouze vyraz flusarna, v némecky psanych dokumen-
tech jsou dolozeny nazvy Flusshaus (poprvé roku 1783), Flusssiederei (1784), Flusshiitte (1794),
Pottaschenhaus (1783), Pottaschensiederei (1817) ¢i Pottaschenhiitte (1821)."

Vnasich zemich byl v minulosti hlavni surovinou k virobé potase dievény popel, pisecti , flusari
(némecky psani jako Flusssieder ¢i Pottaschensieder) jej ziskavali nakupem od méstanu a ves-
nickych obyvatel i palenim dieva ve své provozovne. Jeho spotieba byla obrovska, na jeden dil
vyrobeného drasla bylo zapotiebi 20 az 25 dili popele. Z néj se nejprve musely ve vodeé vylouhovat
rozpustné mineralni soli, v prvé radeé uhlicitan draselny. Popel se macel a poté péchoval do
vysokych vyluhovacich kadi ¢i sudu, opatrenych ve spodni ¢asti vypoustécim kohoutem a fil-
tra¢nim zarizenim, typicky dvojitym dnem zasypavanym vrstvou slamy nebo hoblin. Do kadi
se nalévala studena voda, k i¢innému proliti a filtraci popele ji bylo zapotiebi velké mnozstvi
v pomeérné kratké dobe. Ziskany roztok soli odtékal z kadi vypustnym otvorem a korytky do
shérné nadoby. K dalsimu zpracovani byl nejvhodnéjsi koncentrovany hnédy az cerny louh
vytékajici v prvnich okamzicich filtrace. Slabsim filtratem se mohly opakované prolévat kade
s popelem, ke konci procesu byla pouzivana i horka voda ¢i zahrata slaba louzenina.

Nevabne vyhlizejici vyluh ziskany z popele se zahustoval a odparoval v kovovych kotlich, cely
proces odparovani mohl trvat dva az sedm dni. Filtrat se v kotli prudce zahral a po ziskani
hustoty, pii niz se zacaly srazet prvni soli, se dale udrzoval pri mirném varu a zbavoval necis-
tot. Kdyz se na povrchu objevila husta hnéda péna, zacal se roztok opét zahiivat a intenzivne
michat. Vysledkem byla hneédocerna nebo ¢erna krystalicka hmota, cesky nazyvana flus, cerny
flus, salajka nebo surova potas, ktera se pri velkém zatuhnuti musela z kotli ¢asto i vysekavat.
Obsahovala 30 az 60 % ¢istého uhlic¢itanu draselného, 6 az 12 % vody a mnozstvi mechanic-
kych i chemickych primeési. Dala se pouzit k vyrobé méné jakostnich skel, mazlavého mydla
¢i k béleni pradla.
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Zaveérecnou fazi byla kalcinace (zihani, vypalovani), pri niz byla surova potas za vysokych
teplot zbavovana zbytkové vody a nezadoucich primeési. Pro piseckou flusarnu mame od jejich
pocatku v roce 1733 doklady o paleni flusu, jeji soucasti také uz tehdy zrejme byla kalcinacni
pec. Kalcinac¢ni pece nahradily starsi nedokonalé paleni flusu v kotlich, v poloviné 18. stoleti
byly jiz v tuzemskych draslarnach standardem. Vypalovani probihalo jednou za delsi cas,
surova potas se méla do rozehraté pece vkladat v neprilis silné vrstvé a rozdrcena na mensi
kousky. Pro ziskani kvalitniho produktu bylo tfeba vypalovany flus v peci neustale prohrabovat
arozbijet prilis velké kusy. Vyzihani jedné vsazky mohlo trvat jeden az dva dny. Hotové draslo
mélo po vypaleni bilou barvu, 60 az 75 % jeho hmotnosti tvoril ¢isty K, CO.. Protoze bylo silné
hygroskopické, muselo se uchovavat v dobrie uzavrenych sudech, aby nebylo znehodnoceno
vzdusnou vlhkosti. Cennym produktem draslarské vyroby byl i odpadovy vylouzeny popel,
jenz byl po usuSeni pro svij vysoky obsah vapniku a fosforu vyuzivan v zemeédélské vyrobe jako
acinné hnojivo, prostiredek proti $kidctim nebo k odstranovani mechu z luk.2

O tom, ze drevo z lestt mésta Pisku davalo kvalitni potas, mame zpravu jiz z roku 1687. Sklarsky
mistr Jan Jirik Stegbauer ze Stogrovy huté u Volar tehdy hlasil ceskokrumlovské vrchnosti,
ze jeho hut uz dvanact let odebira tretinu vSeho popele z piseckych lest, nebot tamni drivi se
k vyrobé tabulového skla hodi mnohem lépe nez volarské. V piseckém méstském archivu vsak
prameny k této pozoruhodné praxi dohledany nebyly.

O potrebe zridit flusarnu se v Pisku zacalo poprvé jednat az roku 1724. S navrhem, ,.Ze by pri
tomto krdlovském mesté obecni flusdrna zalozena byti mohla*, predstoupil 24. ledna toho roku
pred méstskou radu pisecky zidovsky obchodnik Marek Kafka neb Kavka. Byl synem zdejSi-
ho familianta Lobla Kafky, nejprve bydlel v domku ¢p. 112 a od roku 1719 v obecnim kramku
¢p. 111, jez se oba nalézaly v dnes$ni Karlové ulici. Roku 1753 zakoupil od mésta Kroupovsky
dum (nyni ¢p. 146 v Heydukové ulici), jenz byl ale az do roku 1845 forméalné veden jako obecni
budova. Ve mesté mel také dlouha 1éta az do své smrti v roce 1767 pronajaty sklad tabaku.+
Kafkovy argumenty o prospésnosti vyroby potase pro méstskou pokladnu na pritomné konsele
i obecni starsi natolik zapusobily, ze s nim byla sepsana smlouva na dvoulety prondjem obecni
flusarny, ktera ale zatim pochopitelné nestala ,a v nové vystavena byti méla“. Kafka z ni mél
platit rocni ndjemné 69 zlatych 45 krejcaru a nadto jesté poplatky za vyuzivani obecni vahy.
7 uvedené ¢astky cinila 50 zI. vlastni ¢inZe a 19 z1. 45 kr. pausalni poplatek za pravo vykupu
popele z vesnic piseckého panstvi - pocitalo se s jeho ro¢nim odbérem v celkovém objemu 495
strychi (cca 463 hl).; Podkomorsky urad v Praze dohlizejici na hospodareni kralovskych meést
schvalil smlouvu obratem, takze uz 10. inora mohla byt slovo od slova prec¢tena na radnim

Obr. 1| Drasldrna na médiryting v dile Chr. Merreta Beskrifning om Pottaskesjuderiet, vydané roku 1742 ve Stockholmu.
Vlevo znazornéno louhovani a odparovanti, vpravo kalcinace.
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sezeni.’ Proti flusarné se ale ostre postavili mistri mydlarsti, kozeluzsti a jircharsti, kteri se
obavali, ze kvuli jejimu provozu budou trpét nedostatkem popele. Mydlari jej potrebovali k vy-
robé mydla a svicek a kozeluzi a jirchari k vydélavani kazi.” Pisemny protest v té véci dokonce
odeslali k podkomorskému tradu, i kdyz se je méstska rada snazila 19. inora uklidnit, Ze ve
smlouvé byla uc¢inéna dostate¢na opatieni, aby najemce flusarny nemohl skupovat vSechen
popel z méstanskych doméacnosti a .aby oni ne od Zida, ale od proni ruky pro potrebu svou popele
dostavati mohli*.* Podkomorsky urad vsak pro obavy remeslnikt vyjadril pochopeni, a meéstska
rada tak na zakladé jeho instrukci nabidla v breznu zastupcim zminénych cechu, Ze se muzou
sami ujmout najmu flusarny, a tak dohliZet na spravedlivé nakladani s popelem. V opa¢ném
pripadé mél najemcem zustat Marek Kafka.> Cechy mydlaru a kozeluhu sice zprvu o prondjem
flusarny projevily zajem, . neb jim taky prednost pred Zidem k ni slusi a nalezi*, postupné vsak mezi
jejich mistry prevazily hlasy, .Ze by oni radéji videli, aby z ty flusdrny nic nebylo“. Jak si Kafka
pozdéji postézoval, kvuli protestujicim cechtim nebyla nakonec roku 1724 flusarna ziizena a on
sam musel odepsat vSechny své investice, které presahly ¢astku 8o z1. Za jednoho z tehdejsich

nejvetsich odpurct flusarny oznacil mistra mydlarského Josefa Ledeckého.”

K zalozeni pisecké flusarny tak nakonec doslo o devét let pozdéji. Predchazela mu zajimava
prihoda, kterou se v cervnu a ¢ervenci roku 1732 musela zabyvat meéstska rada. A opét o sobé
dal védeét pisecky mestan a mydlar Josef Viktorin Ledecky, jenz v té dobé jiz také zastaval
vyznamny Grad méstského rychtare.” Co se stalo? Jakysi Zid z Dobesic ve vesnicich piseckého
panstvi vykupoval od poddanych popel, urc¢eny pravdépodobné k vyrobeé drasla. Na popud
piseckych mydlara mu vsak rychtar Ledecky, ktery v té véci rozhodné nemohl byt nestranny,
nechal vSech 26 pytlu s popelem zabavit. Pri radnim sezeni dne 3. ¢ervence 1732 mistii my-
d1arsti svorné prohlasili, ,2e jim Sid popel zde a v vesnicich vvkupovati nemd*. Méstska rada
vsak byla jiného nazoru. Podle jejiho minéni se piseckym méstantm ani vesnickym poddanym
nemohlo branit, aby popel ze svych domacnosti a hospodarstvi prodavali dobesickému Zidu,
ktery .jej o mnoho drdzeji, nezli zdejsi mydlari platéji, plati*. Mydlari meli mit prednost pouze
tehdy, kdyby nabidli stejnou cenu jako Zid. Nikdy v minulosti také nebylo vyddno narizent,
jez by na panstvi meésta Pisku zakazovalo nakupovat popel cizim osobam. Rada tak rozhodla,
aby dobesickému Zidu byly vraceny zabavené pytle s popelem nebo vyplaceno odpovidajici
finan¢ni odskodnéni.»

Udalost vsak méla pokracovani. Méstan a rychtar Josef Ledecky, dobre obeznameny s pribéhem
sporu o zabaveny popel i jeho aktualnimi cenami, jiz 2. Iijna 1732 predstoupil pred méstskou
radu a predlozil projekt stavby nové flusarny, jez méla vyrust na jeho vlastnim pozemku.™ Jeho
navrh rozhodné vzbudil zajem méstskych predstaviteli. Na radnim sezenti, jeZ se konalo 30. Fijna
1732, seznamil primas Karel Antonin Hanzliks v§echny zc¢astnéné s ponékud pozménénym
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Obr. 2 | Vytez z katastralni mapy Pisku z roku 1837. Flusarna nachézejici se na vychodnim okraji méstského parku je
oznacena Sipkou. Statni okresni archiv Pisek, Okresni urad Pisek I, inv. ¢. 2763, sig. V/B/85, mapa C. 85.

navrhem. Flusarna se méla postavit na méstském pozemku jako obecni budova a poté se méla
pronajmout zajemci, ktery nabidne nejvyssi najemné. K navrhu se vedle konselt museli vyjadrit
i obecni starsi a dalsi zastupci pisecké obce, po jejichz schvaleni bylo vyneseno rozhodnuti, ze
Lo stary tak recené Katooné ta flusdrna zpisobena, pak p. Ledeckymu jakozto mésteninu pod slusnou
¢inzi pronajata byti ma*. Ledeckému mélo byt také oznameno, ,aby na gruntu svém na staveni

pro flusdrnu Zadnej naklad nevedl, a kde prove sidlo nebylo, nic nového nestavel”.s

Jak se piSe v ngjemni smlouve z roku 1733, nova flusarna byla umisténa o téch starejch nad obecni
chmelnici proti Vrtackdm stojicich zdech”." V tésné blizkosti chmelnice a rybnicku Vrtacky je
flusarna zakreslena i na situacnim planu z roku 1812." Pro potreby vyroby drasla tak byla uz
vroce 17331 se svym bezprostrednim okolim upravena protahla parkanova basta se zaoblenym
Celem, jez stavala na vychodnim okraji dne$nich Palackého sadu v prostoru vymezeném zhruba
krizovatkou chodnic¢kt u rohu penzionu U Kloudt a ulici Komenského v irovni vstupniho scho-
diste do budovy posty.® Basta podkovitého tvaru se nalézala v prodlouzené ose rohové basty
Baba (tvorici nyni souc¢ast zminéného penzionu) a byla vysunuta od severovychodniho zlomu
obvodové parkanové zdi méstského opevneni pres prikop az na vngjsi val.ze Diky citovanému

s

radnimu zapisu nyni vime, Ze se ji v prvni poloviné 18. stoleti fikalo ,Katovna“ ¢i ,Stara katovna“.
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Nazev ziskala patrné kvili své odlouc¢ené poloze za méstskymi hradbami, nikoli proto, ze by
v minulosti slouzila za obydli mistru popravéimu, jimz mésto Pisek podle vseho az do prichodu
kata Antonina Nymburského v polovine 18. stoleti nedisponovalo. Pisecky meéstsky archiv
ovsem stale skryva nejedno prekvapeni... Podoba basSty s pozdéjsimi pristavky pro potreby
flusarny pri pohledu od severovychodu je zachycena na podrobném planu z roku 1812.22 Zaji-
maveé byla reSena jeji ¢ast vedend pres meéstsky prikop, ktera méla podle pisemnych svédectvi
7 pocatku roku 1838 tvar klenutého mostu. Prikopem ostatné protékal potok. Magistrat se tehdy
zaobiral myslenkou, Ze by se tato mostu podobna hradebni konstrukce mohla vyuzit ke stavhé
nové komunikace vedouci do vnitiniho meésta, z jeji realizace vSak se$lo.»

Vodu nezbytnou ke svému provozu flusarna odebirala z blizkého rybni¢ku zvaného Vrtacky,
ale také Vrtacka, Vertacka, U Vrtacek ¢i Na Vrtackach, jehoz volné uzivani pachtyitum v poz-
dejsi dobe vyslovné potvrzovaly ndjemni smlouvy. Obec se kvili tomu uz roku 1733 dostala do
sporu s méstanem Martinem Veselym z Babackovského dvora (stojiciho v mistech dnesniho
domu ¢p. 84 v Komenského ulici), jenz se domnival, ze ,rybnicek neb louze u Vrtacek* patri
jeho rodine. Vmeéstskych knihach se vsak podarilo dohledat, ze Vrtacky byly ,.od staroddvna®
majetkem obce, ktera roku 1700 Janu Veselému, otci stézovatele, pouze udélila povoleni, aby
kolem rybnicku postavil direvénou ohradu na vymezeni svych prilehlych pozemkiu. Soucasti
této ohrady bylaivrata s roubenim, ,aby se mohly trouby do t¢hoz rybnicka kladsti*.>* Od trub
ajejich vrtani také rybnicek ziskal své jméno, jak to pozdéji zaznamenal FrantiSek Rudolf
Bezdéka (1788-1871): . Hned na pocdtku silnice ‘1aborské u proniho staveni a mustku byvala
drive velikd a hlubokd jama, jako maly rvbnik, které rikali vrtacky, ponévadz u ni se vrtdvaly
trouby k vedeni vody do kasen mestskych a tak pripravené pro potrebu u vodé plavaly, nac se
jd sam dobre pamatuji.*> Podobnou vzpominku ndm zanechala i pisecka meéStanka Marie
Axamitova (1817-1909): ,,Co je hospoda Na ruzku proti nové poste, byval maly rybnik, tam se
rtkalo na Vrtackdch: tam se macily klddy, = nich se pak dlouhymi nebozezy vrtaly trouby, totéz

delali u dedecka tovarysi; my jsme ty vyvrtané sisky nosivaly domu. led sla voda do kasen od
voddaka =z téch rybniku, jak az podnes se jesté rikd u Voddka.“*® Jen pro predstavu, v breznu
1803 pred velkou opravou direvéného vodovodu, jenz do mésta samospadem privadél vodu
zrybnicki u samoty U Vodaka, bylo do Vrtacek slozeno celkem 150 Cerstveé vyvrtanych trub.2
Rybnicek Vrtacky byl na prikaz krajského aradu roku 1830 zasypan Stérkem a kamenim
v ramci preventivnich opatreni proti cholere. Podle dobovych svédectvi byl tehdy uz jen
Lpouhou, baziné podobnou louzi*, ktera predstavovala zdravotni riziko pro obyvatele mésta.
Ze stejnych duvodu byl roku 1830 zrusen i bezejmenny rybnicek ¢i spiSe mocal v méstském
prikopu, jenz priléhal k flusarné zjihu a jenz také slouzil jako jeji zdroj vody.?® Pisecky kaplan
Josef Kronberger nechal v letech 1834-1835 tento ,mocal* upravit na zahradku k péstovani
1écivych bylinek.> Vrtacky roku 1815 zaujimaly plochu 198 ¢tverec¢nich sahu (712 m?), roku
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Obr. 3 | Pisecka posta a hostinec Na Riizku na fotografii porizené pred rokem 1899. Do prostoru se stromy na levé strané
snimku v minulosti zasahovala budova flusarny. Statni okresni archiv Pisek, Shirka fotografii, kart. 27.
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Obr. 4 | Situa¢ni plan pisecké flusarny a jejiho okoli z roku 1812 od Josefa Ackermanna. Mapové vysvétlivky: A) flusarna,
B) kiilna patrici k flusarné, ¢) vyluhovaci kadé, D) misto u flusarny k uskladnéni dieva, E) hradebni prikop a v ném se
nachazejici rybnicek, F) vrchnostenska kolna k uchovavani dreva, G) chmelnice a louka, H) méstsky vodovod. Napravo
od flusarny je zakreslen rybnicek Vrtacky. Zlutou barvou jsou oznaceny stavby ze spalného materialu, rizovou stavhy
nespalné. Jeden vodorovny dilek na zakresleném méritku odpovida 1o videnskym sahiim (18,0 m). Statni okresni archiv
Pisek, Archiv mésta Pisek, kart. 109, sig. Aff 1.

1832 mel pozemek nalézajici se misté byvalého rybnicku jiz jen 103 ¢tverec¢nich sahi (370
m?2). Roku 1843 byla ¢ast této parcely zastavéna pri rozsirovani silnice k Bud¢jovické brané
(dnesni Komenského ulice), zbylych 66 ¢tverecnich sahu (237 m2) odkoupila roku 1844 od
pisecké obce majitelka prilehlého domu ¢p. 82 Frantiska Pixova. Na zakoupeném pozemku
také manzelé Vaclav a Frantiska Pixovi nechali v letech 1844-1846 zbudovat pristavbu ke
svému domu ¢p. 82, jenz pozd¢ji proslul jako hostinec Na Ruzku.>* V jeho mistech naproti
budoveé posty je nyni parkovisté, ¢astecné zasahoval i do dnesni kiizovatky Zizkovy tridy
a Komenského ulice. Od roku 1805 byla flusarna také napajena prebytec¢nou vodou z kasny
v Soukenické ulici, jak o tom bude jeSté rec.
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V dubnu 1733 bylo rozhodnuto, Ze flusarna bude pronajata tomu, ,.jenz by vétsi ¢inzi platiti chiel“>
Stavebni Gpravy staré basty pritom zrejme jeSté nebyly zdaleka hotové, zarizeni nezbytné
k vyrobé potase zcela schazelo.> Na radnim sezeni 16. dubna obecni starsi na misté celé obce
doporuéili, aby nova flusdrna byla predana Zidu Marku Kafkovi, jenz nabidl ro¢ni ndjemné ve
vyS8ig6 zl. avyrazneé tak prevysil navrh Josefa Ledeckého znéjici na pouhych 15 z1. Ndjemné méla
tvorit ¢inze 60 zl. a pausaly 30 zl. za odbér popele z vesnic piseckého panstvi a 6 zl. za uzivani
obecni vahy. Za vyhotoveni smlouvy meél ndjemce jesté uhradit jednorazovy kancelarsky po-
platek (,akcidenci®) 7 z1. Castku 103 zl. také Kafka 24. dubna radné slozil do obecni pokladny.
I pres jednohlasné schvaleni tohoto navrhu ze strany meéstské rady vSak nakonec ze sepsani
najemni smlouvy s Kafkou seslo.» Opét se totiz prihlasil nam jiz znamy rychtar Josef Viktorin
Ledecky, jenz si nyni pribral za spole¢nika méstana Ignace Paykerta,+ a spolu vyjadrili ochotu
platit ¢inzi ve stejné vysijako Kafka. Méstska rada se také za souhlasu obecnich starsich a ¢asti
meéstanstva 30. dubna priklonila na jejich stranu. Flusarnu jim pronajala na dva roky s c¢in-
nosti ode dne sv. Jiri roku 1733 s oduvodnénim, ,.Ze oni mésteninové jsou. jim priorita pripatri*.
Kdyby vSak nebyli schopni dodrzet podminky smlouvy, tehdy se o ndjem mohl znovu uchazet
Marek Kafka a ,dobrou nadeji miti mocti bude®» Kafka dal pruchod svému rozhorc¢eni v obsah-
lém stizném spisu, ktery na radnici predal jiz 30. dubna. Podivoval se nad svym opominutim,
kdyzZ to byl prave on, kdo roku 1724 prisel s myslenkou zalozeni flusarny, i nad predanim najmu
Ledeckému, jenz chtel pred par dny odbyt mésto nékolika zlataky a jenz pred deviti lety proti
vzniku flusdrny protestoval, a je tak zodpovédny za ochuzeni obecni pokladny o usly zisk ve
vysi kolem 800 zl.¢

Namitky ani narky mu v§ak nebyly nic platné, najemni smlouva s Ledeckym a Paykertem byla
sepsana hned 30. dubna 1733. Obec se v ni zavazala, ze ,v tech starejch zdech* 7xidi flusarnu,
zastresi ji, na misto naveze dostate¢né mnozstvi cihel a hliny a postavi z nich potrebné pece
a sklad popele. Veskeré dal$i zarizeni flusarny museli na vlastni naklad obstarat sami najemci,
vyslovneé jsou zminény , kotle, kamnovce, soufy, strezy a jiné k pdalent flusu potrebné (...) nddobi
a requisita®. Podle této formulace je také pravdépodobné, Ze se u flusarny uz od poc¢atku pocitalo
s vyrobou kalcinované potase. V pripadé, ze by po uplynuti najmu byla flusarna predana jinym
pachtyrim nebo by ji ve vlastni rezii zacala provozovat sama obec, museli odstupujici najemci
odprodat obci veskery inventar podle stanovené odhadni ceny. Ndjemcum bylo dano pravo brat
z méstskych lesi cejchované méné jakostni drivi z vyvratu, polomu, sousi nebo zahnivajicich
stromu v mnozstvi, jaké potiebovali, ale jen na mistech, ktera jim vykazali polesny a hajni.
Museli sijej sami odvézt a zaplatit v hotovosti za obvyklou cenu, ve smlouve je piimo stanovena
castka 12 krejcaru za jeden sah. Prisne vsak meli zakazano sami nebo pres prostrednika naku-
povat diivi , shirané* ¢i privazené do mésta na trh, ani nesmeéli k flusarné odvracet lid vezouci
direvo na méstsky trh. Za tyto prestupky jim hrozila pokuta 10 kop grosu misenskych. Velkou
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pozornost smlouva vénovala podminkam vykupu popele. Pise¢ti méstané a sladek mestanského
pivovaru mohli popel prodavat dle svého uvazeni bud mistnim Ffemeslnikiim anebo najjemcum
flusarny, vykupni cena za jeden strych (cca 93,6 litru) byla pro né stanovena na 10 krejcari.
0Od vesnickych poddanych, z putimského obecniho pivovaru, obecnich dvoru, ovéind, mlynt
ahospod a od pastyru se melo do flusarny ro¢né odvést 600 strychi (cca 563 hl) neprosévaného
popele, za kazdy strych meli ndjemnici zaplatit 7 krejcari. (Z téchto 600 strychu byla také
podle pomeéru 3 krejeary za jeden strych vypoctena vyse zminéna pausalni ¢astka 3o zl., ktera
tvorila ¢ast ndjemného.) K méreni popele se mohly pouzivat pouze objemové miry opatrené
meéstskym cejchem, veskery vylouzeny (,oyzily“, ,ovhdzeny“) popel z flusarny museli najemci
odvést pisecké obci k hnojeni a vylepseni obecnich poli a luk. Velky pozor se mél ve flusarné
davat na ohen a jiné ,nestastné prihody“. Obé strany mohly od najemni smlouvy odstoupit ve
stanovené pololetni vypovédni Ihate. (Priloha ¢. 1.)7

Novi ndjemci se sami vyrobou drasla nezabyvali, ale zjednali sijakéhosi zidovského odbornika.
Uz 16. Cervence 1733 je méstska rada napomenula, ,aby Zidovského flusare pro vseliké priciny
nechovali, nybrz katolického sobé zaopaltrili, coz oni v pristi pondeli zaopatriti prislibili*>* S vel-
kou nelibosti provoz nového obecniho zarizeni sledovali pisecti mydlari, kozeluzi a jirchari,
kteri si opét stézovali, ze kvili nému prichazeli o popel potFebny pro své zivnosti. Poc¢atkem
roku 1735 zaslali méstské rade stizny spis, v némz podali ,ovobrazeni skody a zkdzy z nedostatku
popele pochdazejici®, a pozadali, aby ,novd flusdrna jakozto pirvod té skody* byla zruSena. Rada
vsak stanovila, Ze k jejich stiznosti se musi vyjadrit cela obec. Pri shromazdeéni 14. dubna 1735
se ale pisecti meéstané jasnou vetsinou vyslovili pro zachovani flusarny. Oproti predchozi praxi,
kdy za strych popele dostavali . kus mejdla anebo dosti mdlo na penézich®, nyni ,jeden kazdy vi,
kde a zac jeden strych popele soého prodati miize”. Poukazali také, ze v popeli Zddny nedostatek
nepanuje*, protoze najemnici flusarny nestaci spotrebovat ani vSechen popel od vesnickych
poddanych. Bylo tak rozhodnuto, Ze flusarna, jez je prospésna jak pro obecni duchod, tak
i..mestanstou strany snadného odbyti svych popelit*, se rusit nebude a od svatku sv. Jiri bude opét
pronajata. Rada vSak apelovala na méstany, ,aby vidy predce popele své potrebnym remesinikiim
volné odprodati se nezpécovali, nebo penize za popel od flusare aneb od remesinika vziti jedna vec
jest“. Soucasné ucinila mensi ustupek, kdyz stanovila, aby k pristimu najmu nebyl pripustén
Josefl Ledecky, na néjz si remeslnici , skrze prijimani popeliio” nejvice stézovali. Ignac Paykert
ale vyjadril ochotu pokracovat v novém najmu, a to za zvysenou ¢inzi 150 z1.°

Svou nabidku Paykert zopakoval pred méstskou radou 21. dubna 1735, kdy také predstavil své
spole¢niky Jana Horka a prekvapivé i Josefa Ledeckého. Ledecky pritomnym slibil, ze ucini
vse, aby ,.zdejsi pani mydldri strany nedostatku popele sobé stézovati pricinu neméli*, mimo jiné
iproto, ze mél zajisténé dodavky velkého mnozstvi popele ze Stékenského panstvi. Presto byl
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Obr. 5| PritiSténa mensi méstskd pecet a sekretni peceti a podpisy meéstant Josefa Viktorina Ledeckého a Ignace Paykerta
pod najemni smlouvou z 30. dubna 1733. Statni okresni archiv Pisek, Archiv mésta Pisek, kart. 319, sig. App 1.

7 mozné G¢asti na najmu opétovné vyloucen. Jednani byl pFitomen i Zid Marek Kafka, jenZ na-
bidl stejnou ¢inzi 150 zI1. a nadto jesteé priplatek zvany ,sportule® ve vysi 50 zl. .magistrdatu pro
mélé v tom mnohokrdte zaneprdzdnéni” (neboli viimné pro méstskou radu).+ Castku 200 z1. byl
navic pripraven slozit ihned v hotovosti. Méstskou radu se také snazil uklidnit, ze pri predani
prondjmu do jeho rukou dramaticky nestoupne pocet Zidi ve mésté: , Aby Sddnd namitka
strany krestanského ndbozenstol v cesteé nebyla, zavazuji se flusare krestanského a jednoho toliko
Zidovského mého pacholka a celedina nezenatého k mému napomoceni drzeti.” Paykertovi a Horkovi
tak bylo ponechano nékolik dni na uvazenti, jestli nechtéji nabidnout stejnou ¢astku, nebot jako
meéstanium by jim byla dana prednost. Pri pokracovani najmu by vSak museli dodrzovat nasle-
dujici podminky: 7. aby od jednoho kazdého popele vidycky volneé prijimali, prijimdnim Zddného
netrmdceli, 2. drivi jim prodané a v lesich zdélané co nejdriv vyvésti dali, pak 3. od poddanych
popele nad moznost nepohleddavali*.* Kafkové nabidce vSak Paykert a Horek konkurovat nedo-
kazali a oznamili, ze ,od vz flusdrny odstoupili a ji vice miti nechtéji®. Stavajicim najemnikim
bylo aspon povoleno, aby zpracovali popel, jenz jim zustal v zasob¢. Jiz 27. dubna byla sepsana
smlouva s Markem Kafkou, jemuz byla flusarna pronajata na obdobi od svatku sv. Jifi 1735 na
tri roky. Bylo mu vsak prisné nakazano, aby pri vykupu popele ve mésteé nepreplacel meéstanské
remeslniky.+# Od roku 1735 jiz také provozovani pisecké flusarny zustalo v zidovskych rukou,
jak to byvalo v ¢eskych zemich obvyklé. Draslarstvi byva také pocitano za jedno z typickych
zidovskych Femesel.#

Jiz po roce Kafka roce pozadal méstskou radu o slevu na nagjemném ve vysi 50 zl., protoze
v minulém roce poklesla cena potase o 30 krejcarti na kazdém centnyti. Méstska rada tuto vec
konzultovalais predchozim ndjemnikem Ledeckym, jenz potvrdil, zZe Kafkova zadost je oprav-

néna. S Kafkou tak byla v dubnu 1736 vyhotovena nova najemni smlouva, v niz mu bylo ndjemné
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Obr. 6 | Podpis Marka Kafky a jeho osobni pecet s inicidlami MK pod smlouvou na prondjem flusarny z 12. kvétna 1738.
Statni okresni archiv Pisek, Archiv mésta Pisek, kart. 319, sig. App 1.

sleveno na 100 zl., povinnost platit 50 zl. ..do sportule* mu ale zustala. Kafka byl také znovu
upozornén, by popele v mesté nezdrazoval”.* Na konci roku 1736 bylo ve flusarné podezdivano
topeni, byl do ni osazen novy kotel a opraveny zbylé kotle, v§e nakladem obce.*

V dubnu 1738 byl Kafkovi najem prodlouzen na dalsi tri roky, nebot se kromeé néj neprihlasil
zadny dalsi zdjemce. Najemni smlouva, jeZ s nim byla sepsana 12. kvétna, se prilis nelisi od
citovaného kontraktu z roku 1733, drobné odchylky v ni v§ak bezesporu odrazeji zkusenosti
z prvnich péti let provozu flusarny. Obec byla povinna opravovat pece ve flusarné, kterou
také proti pripadnym kradezim nechala ohradit ,roubeninou®. Kafka i nadale platil ro¢ni
najem 150 z1., z nichz 100 zI. plynulo jako ¢inze do obecniho dichodu a 50 zl. ,do sportule
magistratské® neboli panum konSelim. VySe ¢inZze byla oduvodnéna situaci na okolnich
panstvich, odkud uz Kafka nemohl odebirat popel, nebot ..kde prve nebejoaly, nyni vsudy
flusdarny zpusobené se vynachdzeji*. Cena za sah diivi z meéstskych lesiu jiz nebyla striktné
stanovena, neméla se ale 1iSit od ceny na panstvi obvyklé. Od meéstant a z méstanského
pivovaru se jeden strych neprosévaného popele mél stale vykupovat za 10 kr., ve smlouvé
vSak bylo zduraznéno, ze pisecti Femeslnici meli mit ve meésteé pri odbéru popele prednost.
Najemci flusarny se také prisné zapovidalo platit vys$si nez stanovenou cenu, k problémum
s preplacenim popele z Kafkovy strany tedy bezesporu stale dochazelo. Jen na rozhodnuti
mestanu také zalezelo, jestli k odnaseni a méreni popele vyuziji vlastni ¢eled nebo si ne-
chaji poslat pro nékoho z flusarny. Za strych popele z vesnic mél Kafka nadale platit 7 kr.,
kdyby mu ale néktery poddany dodal vétsi mnozstvi popele, nez mu bylo urc¢eno, pak mél za
kazdy navic odvedeny strych obdrzet 10 kr. Za prodej popele mimo pisecké panstvi hrozila
poddanym vysoka pokuta, a sice 1 z1. 10 kr. za jeden strych neboli desetinasobek vykupni
ceny. Vedle jednoho zidovského nezenatého ¢eledina mohl Kafka zaméstnat i jednoho 7zi-
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dovského flusare, ale jen kdyby se mu nepodarilo sehnat flusare krrestanského nebo kdyby
mu tento nepostacoval. Otazkou vsak je, jestli tato podminka nebyla jiz jen fiktivni a ve
flusarné tehdy nepracovali jen Zidé. Zidovsky [lusaf v§ak mohl ve mésté ziistat jen po dobu,
kdy by jej Kafka potreboval k vyrobé potasSe, delsi pobyt ve mésté mu nemel byt povoleny.
O nedelich a svatcich musela flusarna zustat uzavrena, vsechny , prdce, dilo neb pdleni*byly
v tyto dny prisné zakazané.+

Marek Kafka je v ndjmu doloZen jeSté roku 1741, za francouzsko-bavorské okupace Pisku
v letech 1741-1742 byla ale flusarna znicena.*® K obnové draslarny, .jenz docela skrz predesly
behy vojansky od Francousze a Babora zruinirovand a spdlend byla®, doSlo az roku 1746. Zed-
nikam, tesarum a nadenikum, kteri se na jeji opravé podileli, bylo vyplaceno celkem 112 zl.
55 kr. Na opravu bylo tireba 13 ooo Sindelu, 15 200 Sindelnich, 9oo latovych a 720 prkennych
hreb, 50 prejzu, 30 haku, 4600 zdicich a 350 sklepnich cihel, 11 strycht (cca 10 hl) vapna, 140
falcovanych a 46 tenkych prken a 12 foSen.+ Od 24. dubna 1746 byla , flusdarna, nyni zase v nové
vystavénd,“ opet pronajata Marku Kafkovi za 100 z1. ro¢né. Roku 1752 mu byl najem prodlou-
zen na dalsich Sest let za 150 zl., kazdy rok mél narok na 36 sahii obecniho direva zdarma.»*

Marek Kafka byl pachtyrem flusarny i v 50. a 60. letech 18. stoleti. Po roce 1752 vSak uz na
jeji ndjem neuzaviral smlouvy s piseckou obci, ale s tzv. arendatory z Fad meéstand, jimz bylo
od toho roku pronajimano obecni hospodarstvi mésta Pisku s vyjimkou lesu.* O ndgjmech ¢i
spise podnajmech flusarny v uvedené dobé mnoho informaci nemame, zato se ale dochovalo
nékolik zprav o jeji produkcei. Podle vykazu z 24. kvétna 1751 se mohlo v pisecké flusarné

/v o

vypalit 80 centnyru (cca 4,9 tuny) potase ro¢né a stejné mnozstvi i v ramcei zemé ,tu a tam*
prodat. V Prachenském kraji slo podle udavaného odhadu vyroby o sedmou nejveétsi draslar-
nu. Ve vykazu bylo za cely kraj evidovano celkem 54 panstvi a statki, z toho ale jen u 25 byla
uvedena vyroba drasla v centnyrich, zatimco u ostatnich 29 byly zapsany nulové hodnoty.:
Podle produkéni tabely z 28. listopadu 1752 pisecka flusdrna, kterou mél v prondjmu Zid Ma-
rek Kafka, odebirala ro¢né 2400 strychu (cca 2246 hl) popele z mésta a poddanskych vesnic
a 180 prazskych sahu dieva z obecnich lest. Mohlo se v ni vyrobit 120 centnyru (cca 7,4 tuny)
kalcinované potase, vysledny produkt se z Pisku dovazel do Prahy a do Plzné, které byly vy-
znamnymi centry obchodu s potasi. Udavana vyroba ji spolu s draslarnou na protivinském
panstvi radila na pomysiné druhé misto v Prachenském kraji a do prvni desitky v ceskych
zemich. Krajské produkéni tabely z let 1752-1753, v nichZ jsou draslarny uvedeny celkem u 25
panstvi, ovSem nejsou uplné, schazi v nich napr. Kralovsky Hvozd, kde se roku rok 1751 mélo
vypalit 150 centnyri (cca 9,3 tuny) potase. Nejvyssi vyrobni kapacita byla udavana u flusarny
v Mirovicich na orlickém panstvi: roku 1751 200 centnyru (cca 12,4 tuny) a roku 1753 150 cent-
nyru (cca 9,3 tuny) potase. (Priloha ¢. 2).3 Podle tabely z roku 1752 se mélo v ¢eskych zemich
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Obr. 7| V¥robce potase

(.Der Potaschensieder*) a interiér
draslarny na rytin¢ ve druhém
dilu prirucky Johanna Pelra

Voita FaBliche Beschreibung der
gemeinniitzlichsten Kiinste und
Handwerke fiir junge Leute mit
Kupfern, vydané roku 1798 v No-
rimberku.

Vysvetlivky:

1) sesypany popel,

2) kad se slabym louhem,

3) sudy, jez jsou plnény popelem
a prolévany louhem,

4) kotel k vareni potase,

5) necky s vysekanou potasi,

6) kalcinac¢ni pec.
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vyprodukovat 9229,5 centnyit neboli priblizné 570 tun potase, z toho nejvice 1500 centnyru
(cca 93 tuny) (16,3 %) v Caslavském kraji, 1400 centnyti (cca 86 tun) (15,2 %) v Klatovském kraji
a 1355 centnyru (cca 84 tuny) (14,7 %) v Prachenském kraji. Jeden cesky centnyr (61,7 kg) potase
se v Prachensku prodaval od 5 do 9 zlatych.s+

Uvedené statistické vykazy vznikajici na zakladé priznani vyrobcu je ovsem treba brat s jistou
rezervou, jak to dokazuje i nasledujici prihoda. Poc¢atkem listopadu 1764 nechal krajsky arad
zapecetit vSechny zasoby potase v pisecké flusarne, nebot se Marek Kafka mél dopustit hned
nekolika prestupka. Béhem roku podal dveé dosti odlisSna hlaseni o jeji ro¢ni produkci: poprvé
priznal 60 centnyiu (cca 3,7 tuny) a podruhé jiz 120 centnyti (cca 7,4 tuny). Pri arednim Setreni
6. listopadu Kafka vysvétlil, Ze nejprve mél uvést, kolik potase se v jeho flusarné ro¢né vyrobi.
Nahlasil proto, Ze se ji muze vyrobit priblizné 60 az 70 centnyri (cca 3,7 a7 4,3 tuny). Dalsi aredni
dotaz vSak jiz znél trochu jinak, krajsky urad zajimalo, kolik v letoSnim roce skute¢né vypalil
potase akolik ji ma v zasobé. Jeho odpovéd nyni znéla 120 centnyru kalcinované potase. Za cely rok
1763 totiz zadnou potas nevypalil, takze mu narostla zasoba popele, z né¢jz mohl vyrobit vyrazné
veétsi mnozstvi drasla nez vjinych letech. Z téchto 120 centnyia potase prodal 115 centnyrit (cca 7,1
tuny) v cené 9 zl. 30 kr. za centnyt Zidu Aronu Beerovi z Blovic. Beer mu jako zdvdavek slozil 400
zl. a Kafkovi slibil, Ze si od uradu obstara potrebny pas, aby tuto potas mohl zakoupit a odvést.
Prodana potas ale zistala uskladnéna v pisecké flusarné, nebot Beer se dosud neobjevil. Kafka
nevedel, jestli mél Beer povoleni od komeréniho konsesu nebo Izaka Poppera, ktery mél od roku
1764 spolu s Loblem Baruchem pronajaté monopolni pravo na obchod s draslem v Cechéch, a ani
mu nebylo znamo, ze podle narizeni nejvyssich radia muze potas prodavat a odvazet pouze do
hlavniho skladu v Praze. Na dotaz, pro¢ potas nedodava do Prahy, odvétil, ze kvuli jeho vysokému
véku by pro néj takova cesta byla prilis namahava. O vyrizeni této véci bohuzel zpravy nemame.»

V dubnu 1762 podkomori Arnost Vilém Malovec z Chynova a z Vinterberka povolil, aby bylo
Marku Kafkovi zpétné odpusténo 50 zl. z ¢inze za rok 1753, kterou odmital zaplatit, nebot
rybnicek Vrtacky toho roku zcela vyschl a do flusarny se musela voda privazet odjinud. Vétsi
sleva vsak Kafkovi schvalena nebyla, nebol mu od té doby nebylo nijak navyseno ndjemné,
i kdyz vyrazné vzrostla cena potase: ....od casu nynéjsi vojny az podnes flus mnohem drazsi
nezli predtim zpenézi.>® Behem druhé poloviny roku 1766 se podle vypoveédi Marka Kafky
v jim pronajaté flusarné vyrobilo celkem 53 centnyiu (cca 29,7 q) kalcinované potase, z toho
25 centnyru (cca 14 q) od 27. Cervence do konce srpna a 28 centnyru (cca 15,7 q) od pocatku
7ari. Spolu s predchozimi zasobami o objemu 85 centnyru (cca 47,6 q) to ¢inilo celkem 138
dolnorakouskych centnyri (cca 77,3 q). Celé toto mnozstvi bylo v rijnu a listopadu 1766
odprodano Zidu Izaku Markusovi z Velhartic,” jenz potas v té dobé dodaval napriklad do
sklaren Ignace Schmause na Sumavskych Prednich a Zadnich Smauzech.s
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Toto priznani ucinil Marek Kafka 18. inora 1767, v Iijnu téhoz roku se jiz pripomina jako ne-
boztik.» Najem flusarny po ném prevzal jeho syn David Kafka, téz psany jako David Lobl Kafka,
jenz je jako pachtyr poprvé spolehlivé dosvédcen k roku 1770.% Po svém otci také po 46 let
vedl pisecky c. k. filidlni sklad tabaku,* dale obchodoval s vinou, drobnym a striznim zbozim
akorenim. S mladsim bratrem Jakobem Kafkou, jenz se kromé obchodu vénoval i vinopalnictvi,
a svymi rodinami spole¢né obyvali Kroupovsky zidovsky dtim ¢p. I (¢p. 146 v Heydukove ulici),
kde také oba pozdéji zemreli.

Roku 1781 Davida Kafku vystiidal prave jeho bratr Jakob Kafka, ktery od obecniho arendatora
FrantiSka Pergera podle smlouvy 7 9. ¢ervna 1781 prevzal do podnajmu zdejsi potasarnu za ro¢ni
¢inzi 150 z1. V prvnich dvou letech mu vSak udajné neprinesla zadny uzitek, protoze prvni rok
musel svarit zasoby popele po svém bratrovi a druhy rok stala kvili nedostatku vody.® Roku
1784 uz draslarnou opét disponovala primo pisecka obec. Smlouvou ze 7. cervence 1784 flusarnu
spolu s prilehlym rybnickem Vrtacky pronajala Jakobu Kafkovi na Sest let za ro¢ni ¢inzi 230
zlatych rynskych, z nichz mel hned na pocatku roku splatit 100 zl. a na konci roku zbylych 130
zl. 7 obecnich lest mel kazdého roku dostavat zdarma 4o sahu dreva, jeho porazeni a odvoz si
vsak musel zajistit sim. Smlouva mu zarucovala monopol na vykup popele ve vesnicich pisec-
kého panstviv cené 8 krejcaru za jeden strych, popel si ale musel odvazet na vlastni naklady.
Piseckym meéstaniam bylo dovoleno, aby popel ze svych domécnosti prodavali komukoli dle svého
uvazeni. Kafkovi se vSak nedarilo, roku 1788 dluzil na ¢inzi 558 z1. a v dalSim najemnim obdobi
na pocatku roku 1794 uz 635 zI1. Byla na néj uvalena exekuce a 14. zari 1794 probéhla drazba jeho
majetku, priniz bylo rozprodano i nasledujici vybaveni draslarny: 10 strychu (cca 9,4 hl) popele,
tri kotle na flus, kazdy na 3 strychy (cca 2,8 hl), jeden kotel na flus o objemu 1 strychu (cca 0,94
hl), Sestkadi s zZeleznymi obrucemi, 23 kadibez obruci, kladivo a dlato k vysekavani flusu, mala
kad se tremi obruc¢emi, zelezna dvirka do pece, jedno velké a jedno malé hreblo ke kalcinaci,
dva staré sudy, dzber, velké koleC¢ko neb karka ke kalcinaci, obycejné kolec¢ko, tri malé lopaty
opatrené zelezem, lopata, tri zelezna zavazi, jedno kamenné zavazi a konev se Zeleznou obruci.
Vétsinu vybaveni skoupila Barbora Kafkova, dluznikova Svagrova.s Jakob Kafka se poté dale
venoval obchodu, ale s nevelkym zdarem. Posledni roky zivota stravil v nuznych pomérech a byl
odkazan na pomoc svych synii. Zemftel 11. inora 1832 v Pisku, mél se dozit 83 let.”

Jiz 11. Fijna 1794 se Jakob Kafka s obci dohodl, ze najem prenecha bratru Davidovi, ktery flusar-
nu vedl pred nim. David Kafka svou ochotu vyjadril uz 7. Fijna, upozornil v§ak magistrat na
nekolik prekazek, kvuli nimz je nyni vyroba potase obtiznéjsi nez diive. Za jeho predchozich
najmu cinila ¢inze jen 150 zl., nyni jiz 230 zl. Z nové obecni draslarny ve vsi Boudy pobliz
Mirotic v severni enklave piseckého panstvi, ktera byla vystavéna roku 1791 a ktera flusarné
v Pisku pusobila citelné ztraty, se pritom ro¢né platilo jen 50 z1. Srozumeén nebyl ani s praxi,
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Obr. 8 | Podpis piseckého Zida a ndgjemce flusarny Jakoba Marka Kafky z 12. kvétna 1783.

Statni okresni archiv Pisek, Archiv mésta Pisek, kart. 1230, sig. D Il Kafka.

kdy meéstané nebyli povinni odprodavat popel zdejsimu draslari, coz do Pisku privadélo mno-
ho cizich popelaru. Vyrazné také narostla cena palivového drivi, ¢isty ro¢ni uzitek flusarny
tak odhadoval nejvys na 100 zl. Mezi lidmi z oboru se navic proslychalo, ze zemsti sklari pry
usiluji o ziskani dvacetiletého monopolu na nakup potase, coz by znamenalo tézkou ranu pro
vSechny provozovatele draslaren. Presto vyjadril ochotu prevzit se svou manzelkou ndjem na
dalsSi ¢tyri roky za stavajici ¢inzi, pozadal vSak, aby mu obec k dosud stanovenym 40 sahtim
pridala néjaké dalsi dievo. Zadosti bylo vyhovéno, a ndjmu flusarny se tak se zpétnou platnosti
od 1. Fijna 1794 ujali na ¢tyri roky David a Barbora Kafkovi za ro¢ni ¢inzi 230 zI1. Od obce méli
soucasneé prislibeno, ze budou ke své potrebé dostavat 40 sahu drivi a jesté nékolik sahu navic.
Konkrétnéjsi pozadavky David Kafka shrnul v suplice z 22. Fijna 1794: pec k vytapéni kotli méla
byt premisténa na jiné misto, misto u flusarny k ukladani direva melo byt oploceno, komora na
uchovavani popele méla dostat novou podezdivku a potrebna byla i nova védra a dalsi nadoby
na kropeni popele. S vyjimkou adaptace popelné komory, k niz bylo treba zridit jesté novy
chodnik, vSak byla obec toho nazoru, ze ostatni pozadované opravy by podle podminek smlouvy
mel provést pachtyr sam. Nejvetsi podiveni vzbudila zadost o zFizeni plotu, ktery u flusarny
nestal, co pamet sahala.®

Po ¢tyrech letech pozadal David Kafka o odprodej flusarny do emfyteutického vlastnictvi neboli,

jak se také rikalo, do dédi¢ného pachtu. Obec byla této myslence naklonéna, podle vyjadieni
7.5. 74111798 by se v prvé rade vyrazneé usetrilo za udrzbu budovy, 7 jejihoz provozu by do méstské
pokladny plynul uzjen ¢isty prijem ve formeé pravidelné ro¢ni ¢inze. Nadto by se z prodeje flusar-
ny mohlo utrzit az 500 zI. Kladné se vyjadril i podkomorsky arad, ktery ale 13. srpna a 12. zari

HISTORIE PiSECKE FLUSARNY 113



2023

HISTORIE

1798 naridil, Ze odprodej muze probéhnout pouze pri verejné drazbé. Vysledky licitace, ktera
se konala 7. ledna 1799 na pisecké radnici, predcily ocekavani. Kromé Kafkovych se ji icastnili
jesté pisecky méstan a ndjemce obecniho hospodaistvi Vaclav Cervenka a strakoni¢ti Zidé
Jakob Kraus a Abraham Fiirth. Vyvolavaci cena 503 z1. byla prekondna vice nez dvojnasobne,
vitézi drazby se stali dosavadni najemci manzelé Kafkovi, kteri byli nuceni podat nabidku ve

vysi 1039 zlatych rynskych.®® I to vypovida o dobrém zvuku, jemuz se pisecka draslarna tesila.

Jeste téhoz dne, 7. ledna 1799, magistrat a méstansti reprezentanti jako zastupci pisecké obce
uzavreli s vitézi drazby smlouvu, podle niz manzelé David a Barbora Kafkovi odkoupili flusarnu
¢p. 185 se v§im pravem a s prilehlym rybnickem Vrtacky do emfyteutického vlastnictvi a za-
vazali se, ze do obecniho dichodu do dvou tydnu slozi kupni ¢astku 1039 zI1. Vedle toho byli
povinni kazdého roku odvadét 200 z1. jako stalou ¢inzi, za jejiz radné splaceni rucili budovou
flusarny, jejim zarizenim a také vyrobenou potasi a zisobami popele. Vsechny opravy méli
provadét na vlastni naklady, v pripadé zniceni flusarny nasledkem pozaru nebo jiné pohromy
ji museli znovu vystavet. Bez povoleni vrchnosti vsak nesmeéli jeji budovu rozsirovat ani k ni
cokoli pristavovat. Z flusarny museli sami platit vSechny dané. Popel méli vykupovat za cenu
obvyklou v misté a neméli nikdy obec zadat o stanoveni kupni ceny. Pred pripadnym prodejem
flusarny ji byli povinni nejprve nabidnout ke koupi obci a az poté dalsim zajemctum. Pri kazdé
vlastnické zméne mél obci prisluset poplatek zvany laudemium, odvozovany od vysSe celkové
trhové castky. PTi prodeji na kupce pribuzné v primé linii mél ¢init dvé a pul procenta, v ne-
primé linii pét procent. V poslednim bodu smlouvy bylo poznamenano, ze hned po drazbé byla
ucinéna obhlidka rybnicku Vrtacky, ktery byl silné zanesen bahnem, takze pro vodu v ném uz
mnoho mista nezbyvalo. . K ukldddani zdsoby vodnich trub*jej ale potfebovalo i mésto, které se
proto zavazalo, ze jej bude odbahnovat na vlastni naklady a Kafkovym ani jejich nastupcum
nebude branit, aby si z rybnicku do flusarny privadéli vodu pomoci dvojiho potrubi, o jehoz
udrzovani se ale jiz méli postarat sami.®

Rybnik Vrtacky vsak potrebam draslarny uz nepostacoval, a Kafkovi proto roku 1805 museli
nechat zbudovat nové vodni vedeni, které pomoci 32 dvousahovych trub svadélo primo ke
kotlim ve flusarné prebytec¢nou vodu odtékajici z meéstské kasny v Soukenické ulici. Trouby
byly od kasny pres hradbu vedeny do prikopu a tudy pokracovaly az do flusarny. Stavbu ¢asti
vodovodu ve vnitrnim meésteé az k hradbé nakonec uhradil magistrat (105 z1.), jeho dalsi asek
financovali sami Kafkovi (133 z1.). Uz roku 1800 také nechali se souhlasem magistratu u flusarny
vybudovat rozmérnou kulnu k uchovavani naradi, drreva na otop a vyrobené potase, novou
kalcinaéni pec a také novou obytnou pristavbu. Zadosti o rozsiteni komory na uskladnéni
popele (,Aschenkammer) vsak magistrat o rok pozdéji nevyhovel, protoze by se tim znemoznil
pristup k vodnim troubam, které byly vedeny kolem stavajici komory a dale pres parkan do
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Obr. 9 | V¥kaz z 31. ¢ervence 1808 o vyrob¢ a cen¢ potase ve flusarnich v Pisku a ve vsi Boudy za druhé ¢tvrtleti roku 1808.
Celkem se vyrobilo 28 centnyia potase v cené 32 zlatych za centnyr. Narodni archiv, Ceské gubernium - Commerciale,
Praha, kart. 790, sig. (1806-1815) 20/2.

mesta.”© Kdyz se ostatné roku 1801 kladly nové trouby pro vodovod, musely se prace zastavit
prave u flusarny, aby se odklidily hromady vylouzeného popele dosahujici vySe dvou az tii

7

sahu (cca 3,8 az 5,7 m)."

Vlastni vyrobu potase za Kafkovych zFejmeé obstaravali jejich zaméstnanci, i kdyz v komeréni
tabele z roku 1776 je David Kafka oznacen jako draslarsky mistr. Hruby vynos flusarny byl
roku 1773 odhadnut na 1105 zI1. V letech 1773-1774 mél mistr na flusarné k ruce jednoho pomoc-
nika a roku 1776 tovarySe Davida Abrahdama. Podle komerc¢nich tabel z let 1781-1789 v pisecké
draslarné pracoval jeden mistr a spolu s nim dva nebo vyjimec¢né ¢tyri pomocnici, v tabelach
z let 1790-1796 jsou zaznamenani jen dva pomocnici bez mistra.> Roku 1783 byl piseckym
flusarem Josef Isak, ktery byl zaméstnancem Jakoba Kafky.” Roku 1799 se jako faktor na zdejsi
flusarné pripomina Jakob Karpeles, jenz v Pisku zil uz roku 1785.# Nasledujici vykazy o produkei
drasla na piseckém panstvi jsou spiSe jen ilustrativni, protoze souhrnne eviduji vyrobu v obou

HISTORIE PiSECKE FLUSARNY 115



2023

HISTORIE

flusarnach v Pisku a ve vsi Boudy. 1805 (Cervenec—prosinec): 40 centnyri (cca 2,2 tuny), 1806
(leden-cerven): 30 centnyru (cca1,7 tuny), 1807 (leden-cerven): 30 centnyru, 1808: 28 centnyru
(cca 1,6 tuny), 1809: 55 centnyru (cca 3,1 tuny), 1810: nevykazana zadna produkce, 1811 (duben-
zari): 35 centnyru (cca 2 tuny). V ramci Prachenska patrily oba podniky k tém mensim, napr.
roku 1809 se na panstvi Osek vyrobilo 450 centnyru (cca 23,2 tuny) potase a na panstvi Orlik
277 centnyru (cca 15,5 tuny). Centnyr (56 kg) potase vyrobené na piseckém panstvi se roku 1805
prodaval za 26 zlatych, roku 1806 za 22 zl., roku 1807 za 36 zl., roku 1808 za 32 zl., roku 1809 za
3071, a7 35 z1. aroku 1811 za 80 zI. Priumérna prodejni cena centnyre potase urcené pro tuzemsky
trh ¢inila v Prachensku roku 1805 27 z1., roku 1806 28 z1., roku 1807 36 z1., roku 1808 42 zI. az
45 7zl., roku 1809 32 zl. az 49 zl., roku 1810 52 zl. az 59 zl. a roku 1811 89 zl. az 110 z1.”

Dodavky popele, hlavni suroviny pro vyrobu potaSe, musely byt na poc¢atku 19. stoleti novée
upraveny podle platnych zakonii.™ V rijnu 1800 pisecti mydlari a kozeluzi zadali magistrat,
aby zasahl proti cizim popelaitm, kteri na panstvi vykupovali popel. Magistrat si ale pouze
nechal v prosinci predvolat méstany a apeloval na né, aby popel prodavali pouze mistnim
remeslnikum. V ¢ervenci 1803 semicky rychtar Jan Cimbura zkonfiskoval popel, ktery ve vsi
zakoupil ¢eledin volynského mydlare Antonina Huty. Magistrat rychtarovo jednani héjil, nebot
poddani maji prece od vrchnosti povoleno sbirat direvo v jejich lesich a dostavaji od ni stavebni
drivi, to vSe zdarma, a i kmenové drivi nakupuji za slusnou cenu. Popel 7 jejich domécnosti je
tudiz produktem spalovani bezplatné ¢i vyhodné poskytnutého panského dreva a nemuze byt
prodavan mimo pisecké dominium. Krajsky urad argumenty magistratu viceméneé uznaval,
presto mu 9. srpna 1803 naridil uzavrit v té véci s mestany a poddanymi dobrovolné smlouvy,
aby tak bylo uc¢inéno zadost dvorskému dekretu z 9. Cervence 1796, jenz umoznoval kazdému
bez vyjimKky svobodny shér popele. Dohoda s méstanstvem byla hotova jiz 13. srpna, imluva
s piseckymi poddanymi byla sepsana 20. zari. Poddani v zastoupeni vesnickych rychtaru se
zavazali, ze popel vznikly ., pri svém topeni v ohnistétech budto = tvrdého nebo mekkého driovi”
budou po dobu tii let po¢inaje 20. zarim dodavat v cené 30 krejcart za kazdy strych potrebnym
piseckym remeslniktm a flusaram v Pisku a Boudach. Cizim popelairtum mohli popel odprodat
jen tehdy, ..kdyby jim po zaopatreni mésta a flusario jesté néco zhytecného zustalo®. Oplatkou mohli
zdarma sbirat drivi na vykazanych mistech v méstskych lesich a nakupovat od obce stavebni
materialy za zvyhodnéné ceny, a sice jeden sah diivi za 2 zlaté, tisic cihel za 8 z1., tisic Sindelu
za 5 z1. a jeden strych vapna za 1 z1. 12 kr. Potvrzena byla i starsi praxe o bezplatném paseni
poddanského dobytka na hrazich panskych rybniku. Podobné smlouvy byly poté uzavirany
i v dalsich letech. V tinoru 1808 tak mestané prislibili, Ze budou Davidu Kafkovi a potFebnym
remeslnikim po dobu Sestilet dodavat popel v téchto cenach: 48 kr. za strych malo vycisténého
popele z mékkého drivi, 1z1. 24 kr. za strych zcela vyc¢isténého popele z mékkého diivi nebo
2 71. za strych vycisténého popele z tvrdého drivi.®
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Obr. 10 | Mensi méstska pecel a podpisy piseckého radniho (a byvalého purkmistra) Jana Martina Kaasche, spravce
Jana Norberta Kiwische a vesnickych rychtart Tomase Srnky z Putimi, Matéje Haly ze Smrkovic, Bartoloméje Holkupa
7 Hradisté, Jana Cimbury ze Semic, Karla Zelenky z Pasek, Tomase Valenty z Horniho Ostrovee a Josela Marika z Bud pod
smlouvou 7 20. zari 1803 o dodavkach popele z vesnic piseckého panstvi.

Statni okresni archiv Pisek, Archiv mésta Pisek, kart. 963, sig. C 11.

Podle zpravy magistratu z 27. cervence 1811 novi majitelé za dobu od roku 1799 privedli budovu
flusarny do dobrého stavu a poridili do ni vS§echno potrebné naradi a nadobi na vyrobu potase.
Pocatkem srpna téhoz roku ale podkomorsky trad upozornil magistrat, zZe stavajici majetkové
usporadani odporuje zdkondm, které neumoznovaly Zidim nakupovat a vlastnit kiestanské
nemovitosti. Doporucil proto, aby se flusarna vratila do majetku obce a od listopadu 1811 do Fijna
1817 bezplatné pronajala manzelum Kafkovym. Ti se vSak meli zavazat, Ze se vzdaji naroku na
castku 1039 z1. a po vyprseni najmu odevzdaji flusarnu, nove vystavenou kiilnu a porizené nadobi
pisecké obci, rovnéz bez nahrady. Kafkovi s predanim flusarny na obec v zasadé souhlasili,
0 jeho podminkach vsak méli zcela odlisSnou predstavu. Po obci by v tom pripadeé pozadovali
nejen vraceni kupni ¢astky 1039 zl., ale i odSkodnéni ve vys$i 4000 zl. za veskeré investice do
flusarny, jejiho zarizeni i vodniho vedeni, celkem tedy 5039 zl. Z nového najmu, ktery mel byt
podle jejich minéni uzavien na 3o let, vSak byli ochotni platit ro¢ni ¢inzi 200 zl. Upozornili
také, ze pro piseckou obec by zpétné prevzeti budovy flusarny bylo zna¢né ztratové. Magistrat
byl zfejmé stejného nazoru, proto prilisSnou aktivitu v tomto sméru nevyvijel.”

Az v Fijnu 1812 se tak uskutecnil podkomorskym tradem narizeny tredni odhad flusarny.
7.odbornych znalct mu byli pritomni krajsky inzenyr Jan Sejk (Seik), zamec¢nik Frantisek Roskota
abednar Mat¢j Pixa. Vysledkem jejich prace je ocenovaci elaborat s podrobnym popisem flusarny
7 15. Tijna a hlavneé jeji detailni plan od inzenyra Sejka. K nim byl prilozen jesté situacni planek
flusarny ajejiho okoli od pojezdného Josefa Ackermanna, jenz byl vyhotoven zrejmeé uz pred jeho
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Obr. 11| Piseckd flusdrna na planu od krajského inzenyra Jana Sejka (Seika) z roku 1812. V horni ¢ésti je zakreslen pohled
na flusarnu od severovychodu. Odleva pristavéna kalcinacni pec, basta s varnou, obytna pristavba, ohrada a kilna.
V dolni ¢asti je zachycen pudorys flusarny a jejiho okoli, v némz rizova barva oznacuje staré¢ zdivo, zluta barva zdéné
pristavby zbudované za manzelti Davida a Barbory Kafkovych a svétle hnéda barva stavby ze dreva. Odleva rybnicek
v meéstském prikopu (,Teichtel®, ,Stadt-Graben®), stard baSta neboli vlastni flusarna (,Flusshaus®) s mistnosti na
uskladnéni popele (,Aschenbehiiltn , pumpou a nadrzkou, kalcinacni peci (,Kalzinirofen®), peci s kotli (,Sudkesseln®)
avyluhovacimi sudy, vedle ni obytna ¢ast s kuchyni (,Kiiche*), svétnici (,Wohnstube*) a komorou (,Kammer*), déle dvir
(,Hoff*) s vyluhovacimi sudy (.Aschenfisser) a kiilna (,Schupfe). Jeden dilek na meéritku zakresleném v pravém rohu
odpovida jednomu videnskému sahu (1,89 m). Statni okresni archiv Pisek, Archiv mésta Pisek, kart. 109, sig. Aff 2.

odchodem z méstskych sluzeb v zari 1812. Zdivo basSty, v niz byla umisténa varna potase a sklad
popele, podle elaboratu merilo na vysku 5 sahu (cca 9,5 m) a na délku 15 saht (cca 28,4 m) a tyto
udaje potvrzuje i plan. Stfecha nad bastou dosahovala do vysky cca 4,5 m. Sirka starého zdiva,
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jez bylo podle popisu v pomérné dobrém stavu, ¢inila v ¢elni ¢asti basty priblizné 1,6 m a v zadni
¢asti nad méstskym prikopem zhruba 0,75 m. Podle planu byla v ¢elni ¢asti basty umisténa pec
se ¢tyrmi kotli a zleva (pri pohledu k méstu od severovychodu) k ni byla pristavéna kalcinacni
pec, jejiz zdivo mélo na délku cca 5,2 m, na Sirku cca 3,7 m a na vysku cca 2,5 m. V elaboratu je
jesté zminéna mala pec-kotlisteé, ktera ale v planu neni zobrazena. V blizkosti kotlu a pece se
nachazela vodni pumpa. Zadni ¢ast basty zakonc¢ena drevénou prepazkou slouzila jako sklad
popele. Na dvore napravo od basty mezi dvéma terénnimi vyvyseninami byly pod jednoduchou
drrevénou stresni konstrukei umistény vyluhovaci sudy. Na planu jich je zakresleno celkem 33 ve
¢tyrech symetrickych radach, v kazdé z nich byly sudy navzajem propojeny korytky na odvod
louhu. DalSich sedm sudu se spole¢nym zlabkem bylo ve varné, kde je na planu zachycena jesté
jedna vetsi nadoba. K predni ¢asti basty slouzici jako varna byla zprava pristavena obytna ¢ast
se zdénou svetnici a kuchyni a drevénou komorou. Na dvore se nalézala jesté velka kolna, zcasti
zdéna, z¢asti drevena. Flusarna byla ze dvou stran oplocena ohradou, ktera vedla od obytné ¢asti
ke kolné a od ni na okraj méstského prikopu. V elaboratu je popsano i zarizeni draslarny, které do
ni bez vyjimky poridili Kafkovi: ¢tyri zelezné odparovaci kotle na 150 konvi (cca 17,3 hl) zasazené
ve velké peci (260 z1.), dva zelezné kotle na 84 konvi (cca 9,7 hl), z nichz jeden byl umistén v malé
peci, (126 z1.), ¢tyri sudy neb kadé na vodu (12 z1.), 43 - tedy vice nez na planu - vyluhovacich sudu
(.Aschen- oder Eineweichsfisser) (44 z1. 26 kr.), tfi sudy na louh (6 z1.), sedm korytek na odvod louhu
z vyluhovacich sudu (15 z1.), dve odkapavaci kadé véetné zderi (1 z1. 30 kr.), ¢tyri dzbery na vodu,
tri konve na vodu, dva korce a osm dizi (vSe v cen¢ 4 zl.), 20 sudt na potas (15 z1.), Zelezna lopata,
zelezné hireblo a zelezny bodec urcené ke kalcinaci (dohromady 33 z1. 20 kr.), zelezny hak a dvirka
do kalcinacni pece (3 z1. 30 kr.), tFi obyCejné lopaty (36 kr.), vahadlo o nosnosti 30 centnyru (cca
1680 kg) (100 7z1.), 19 Zeleznych zavazi o celkové hmotnosti 1455 liber (cca 815 kg) (145 z1. 30 kr.), dve
dlata (2 zl. 20 kr.), dvé kladiva (1 z1. 30 kr.), dvé kolecka a jedna karka (oboji v cené 6 z1.). Celkova
hodnota flusarny se v§im zarizenim byla stanovena na 2550 zl.% V dalSich letech se dispozice
flusarny zrejme prilis nezmeénila. Kdyz mel v Fijnu 1837 méstsky stavitel Frantisek Spiess zakreslit
jeji aktualni stav, poridil prostou kopii Sejkova planu z roku 1812, aniz by to vyvolalo namitky ze
strany dozorujiciho krajského tradu.®

Podle zakladni typologie drasldren na nasem Gzemi navrzené Jirim Woitschem mizeme
piseckou flusarnu zirejmeé po celou dobu jeji existence Fadit mezi nejrozsirenéjsi I1. typ vice-
prostorovych draslaren s kalcina¢ni peci, stavebné komplikovanych objekti srovnatelnych
napr. s pilami, hamry, mlyny, susarnami, mensimi sklarnami apod.®:

Mezi lety 1813 a7 1816 prisel podkomorsky trad s dalsimi navrhy ohledné budouci podoby

pronajmu flusarny, od jara 1813 vSak uzjednal pouze s Barborou Kafkovou.® Jeji manzel David
Kafka umrel 5. dubna 1813, podle matriky se dozil 73 let.** Pri dédickém rizeni byla emfyteuticky
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zakoupena flusarna ocenéna na 2000 z1. a stejnou ¢astkou bylo ohodnoceno i 2000 strychti (cca
1872 hl) uskladnéného popele. Jako jedina dédicka manzelova podilu byla v souladu s jeho zavéti
ustanovena vdova Barbora Kafkova.®

Kyzena dohoda o flusarné byla podepsana 12. srpna 1816, schvaleni od gubernia, nejvyssiho
zemského uradu, obdrzela 22. listopadu. Barbora Kafkova na jejim zakladé prevedla zpét na
piseckou obec sporné vlastnictvi flusarny i vSechno jeji zarizeni, za coz méla obdrzet odskodnéni
ve vysi 2000 z1. za vydaje vynalozené najeji koupi a vylepSeni. Obec ji zaroven pronajala flusarnu
na obdobi 12 let od 1. Fijna 1816 do 30. zari 1828 za ro¢ni ndjemné 400 z1. Najemné se mélo platit
ve Ctvrtletnich splatkach, za jeho radné placeni a pripadné skody rucila ndjemkyné kauci 1000
zl. slozenou ve stavovskych obligacich. Jeho vyse byla vysledkem kompromisu; obec si spiSe
predstavovala ¢inzi 600 zl., zatimco Kafkové se jako prilis vysokych jevilo i 350 zl. Castka 400
zl. v§ak méla obci alespon zarucit, ze se ji vrati naklady, jez budou béhem dvanactiletého najmu
vynalozeny na opravy. Obec pritom méla provadét pouze nutné opravy hlavnich zdi a strech,
ostatni upravy méla bez naroku na nahradu zajistit sama najemkyné. Kazdého roku v mésici
dubnu se mély za ucasti odbornych znalcti provadét odborné prohlidky flusarny, aby se zjistilo,
v jakém stavu se nachazeji budovy a veskeré zarizeni. Dohoda umoznovala prevedeni najmu
na dédice, musel v8ak byt radnym a moralnim ¢lovékem.* Toto ustanoveni Barbora Kafkova
vyuzilauz 1. listopadu 1817, kdy najem flusarny prenechala svému pribuznému Lazaru Fiirthovi,
kterého také urcila za univerzalniho dédice. V oduvodnéni prislusné smlouvy uvedla, ze se
provozu draslarny spojenému s mnohou namahou a vylohami nemiize vénovat kvili svému
zdravotnimu stavu a také pro znacny pokles cen potase.’ Barbora Kafkova zemrela v Pisku
27. dubna 1821 ve véku udajnych 64 let, podlehla ,onitrnimu zdnétu“.*

Jeji nastupce Lazar Fiirth byl obchodnikem a ochrannym Zidem strakonického panstvi, na-
rodil se kolem roku 1778 ve Strakonicich jako nejstarsi syn Abrahama Fiirtha a Rozalie (téz
Rozy Anny), rozené Schulhofové.® V Pisku nebyl neznamou osobou, podle svédectvi Barbory
Kafkové u ni zil uz od détstvi. Ostatné byl pravnukem Marka Kafky, druhého najemce zdejsi
draslarny. Pri prevzeti svého najmu mél v Pisku povoleny pobyt jakozto vybérci zidovskych dani
v Prachenském kraji a plnomocnik pri dovozu soli. Roku 1820 se stal obchodnim spole¢nikem
Barbory Kafkové a po ni vedl jeji kram v prizemi kasaren az do roku 1825.%° Jak Fiirth pozdéji
vyznal, nehynouci zasluhy o Pisek si vydobyl , za straslivého hladomoru®béhem napoleonskych
valek vletech 1805 a 1806, kdy mésto suzoval nedostatek chleba a obili, takze se mnohé rodiny
musely zivit chlebovou nahrazkou vyrabénou z otrub a hovézi krve. Fiirth se tehdy spolu s rad-
nim Sieberem a méstanem JireSem vydali na nebezpecnou cestu do Bavorska, kde se jim - pry
hlavné diky Fiirthovu obchodnimu umu - podarilo na ruznych mistech nakoupit dostatecné
mnozstvi levného bavorského obili, které pak bylo za dobrodruznych okolnosti prepraveno
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do Pisku. Fiirth si tehdy jako jediny z icastniku cesty nenechal vyplatit cestovni nahrady, jez
podlejeho odhadu dosahly 500 z1. Rovnéz mél vénovat rovnych tisic zlatych piseckym rodinam
postizenym pozary a také Sedesat loktu nejkvalitnéjsiho sukna na uniformy pro hudebniky
mistniho ostrostieleckého shoru.

Lazar Fiirth se prvnich Sest let svého najmu ridil dohodou z roku 1816, podkomorsky urad
vSak naléhal, aby s nim byl vyhotoven novy kontrakt vedeny primo na jeho jméno. Magistrat,
obecni navladnictvi a méstansti reprezentanti ve jménu obce kralovského mésta Pisku proto
1. Fijna 1822 uzavreli s Lazarem Fiirthem najemni smlouvu, jiz mu pronajali obecni flusarnu
na Budéjovickém predmesti (¢p. 185 podle starého ¢islovani a ¢p. 77 podle ¢islovani nového)
i s kilnou, vodnim vedenim, rybnickem Vrtacka a v§im naradim potrebnym k provozovani
draslarské zivnosti na 18 let od 1. Fijna 1822 do konce zari 1840 za stavajici ro¢ni ¢inzi 400 zl.
(Vnékterych exemplarich smlouvy je ovsem uvedeno najemni obdobi od fijna 1821 do zari 1839.)
Zminéna obecna ustanoveni dohody z roku 1816 zustala zachovana. Podrobnéji bylo stanoveno,
ze najemce nema narok na zadné direvo z obecnich lestu ani na popel od méstskych a vesnickych
obyvatel, kteri mu jej mohli prenechat ¢i odprodat jen podle dobrovolné dohody. Prisné se mu
zakazovalo kupovat kradené drevo, a tim podporovat lesni pych. V opa¢ném pripadé mel byt
odsouzen k trojnasobné nahrade Skody a také k zakonnému trestu, pri druhém pristizeni mel
byt zbaven ndjmu. Musel dbat o Fadnou tdrzbu budov a vSeho naradi a po ukon¢eni najmu je
meél predat v tom nejlepsim stavu podle inventare, za nutné opravy hlavnich zdi a stiech pritom
inadale nesla odpovédnost obec. Kdyby byly pri kazdoro¢nich dubnovych prohlidkach zjistény
ne¢jaké zavady, méla byt ndjemci dana primerena lhita k porizeni seslého ¢i nepouzitelného
naradinebo stavebnim Gipravam, a to vSe na vlastni naklady, jez mu mohly byt pripadné srazeny
z kauce. Kdyby vinou nijemce, jeho pribuznych ¢i celedé doslo k pozaru ¢ijiné skodé na budo-
vach, byl povinen obci poskytnout plnou nahradu. Po uplynuti najmu nesmél po obci zadat zadné
odskodnéni. Podndjem flusarny nebyl pripustny. Bez povoleni podkomorského tradu nemohl
budovy upravovat ani rozsirovat. Z flusarny mel odvadét vsechny zemské davky, naturalni ¢i
penézni dodavky a také musel umoznit ubytovani vojska, a to bez ulev na ¢inzi. Prisné mu
byl zakazan chov jakéhokoli dobytka. Na své naklady musel udrzovat stavajici vodni vedeni
z malé kasny v Soukenické ulici i rybnicek Vrtacka. Stejné jako Kafkovi podle smlouvy z roku
1799 nesmel vylouzeny popel vyhazovat do méstského prikopu ani na podél vedouci silnici, ale
musel jej odkladat na dvou vykazanych plochach. Prvni se nalézala v prostoru vedle flusarny
smérem k chmelnici mezi méstskymi hradbami a silnici, druha byla vedle kalcina¢ni pece na
strané k aleji. Pri zaplnéni téchto dvou mist musel vylouzeny popel nechat véas odvézt, aby
jej mohla radné vyuzivat obec i méstanstvo. Pred predanim draslarny Fiirthovi do najmu byl
27. 7411821 porizen inventar, v némz je zachyceno naprosto stejné zarizeni jako vjiz citovaném
elaboratu z roku 1812. Tento inventar byl poté v dalsich letech pouzivan méstem pri pravidelnych
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Obr. 12 | Podpisy purkmistra Karla Kellnera, radniho Jana Schmidla a pachtyte flusarny Lazara Fiirtha pod najemni
smlouvou 7 1. Fijna 1822. Statni okresni archiv Pisek, Archiv mésta Pisek, kart. 100, sig. Aff 9.

prohlidkach pronajaté flusarny. Gubernium a podkomorsky urad potvrdily ndjemni smlouvu
az v kvetnu 1823, daly si ale podminku, Ze se Fiirth vzda naroku na odskodnéni ve vysi 2000 zl.,
které bylo roku 1816 prislibeno Barbore Kafkové, ale dosud nebylo vyplaceno. Fiirth v zasadé
nebyl proti, pozadoval vSak, aby mu z této zna¢né sumy byly vyplaceny pétiprocentni uroky,
pocitané az do konce roku 1823. Pri zvlastni komisi konané 19. srpna 1823 mésto s jeho zadosti
vyslovilo souhlas, podminilo jej v§ak schvalenim vyssich uradu.”

Kratce po podepsani smlouvy, 6. Ijna 1822, si Fiirth postézoval na prilisSnou vysi ndjemného.
Kvili odbytovym problémum zemskych sklaru se vyrazné snizila cena potaSe, a predevsSim
draslarstvi prestalo byt vyhradnim vrchnostenskym pravem, takze nebylo uz nikomu branéno,
aby si zridil vlastni flusarnu.” Podle zpravy, kterou si nechal v srpnu 1827 vypracovat magistrat,
v letech 1824 a7z 1826 v celé zemi kvuli krizi ve sklarstvi prudce poklesla vyroba potase i jeji
cena. I proto byl Fiirth v neustalém skluzu s placenim najmu: roku 1827 dluzil 495 zl. a roku
1828 uz 592 71.94

Dalsi rana ale jeSté méla prijit. K 29. fijnu 1829 byl novym prachenskym krajskym hejtmanem
jmenovan Josef Eduard Maschke, jenz v této funkci pusobil az do roku 1840.% Do d¢jin Pisku se
zapsal zalozenim méstského parku, dnesnich Palackého sadu, ale i tlakem, casto uspésnym,
na odstranéni staveb, jez podle jeho nazoru hyzdily krajskou rezidenci. Nevzhledna budova
flusarny obklopena hromadami popele a zahalujici Siroké okoli kourem a dymem byla po-
chopitelné jednou z nich. Vystizné to shrnul August Sedlacek: ., Pro rozmazleny zrak nebylo to
hezkd podivand, zejména se nelibila krajskému, ktery chtél miti volnou a hezkou okruzni vychdazku.*
Navic stala na okraji prostoru, jenz se podle hejtmanovych predstav od roku 1830 zacal po-
stupné upravovat na mestsky park. ¢ Jaky oku lahodici pohled se v téchto mistech naskytal ve
20. a 30. letech 19. stoleti, vylic¢ila ve svych pamétech Marie Axamitova: ..Co je ted horejsi cesta,
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Obr. 13 | Nedatovany plan porizeny ziejmé roku 1830 v souvislosti s chystanou demolici zchatralé dievéné obecni kolny,
na planu oznacené hnédou barvou (,Abzutragende Gemeindschupfe a.*). Na planu je zachycena nedaleka flusdrna
(,FluBhiitte*) s rybni¢kem Vrtacky a rybnickem v méstském prikopu, méstska hradba (,Stadtmauer®), méstsky prikop
(,Stadtgraben®), puvodni a nové planovana silnice vedouci od Prazské k Budéjovické brane, jejiz stavhé musela kolna
ustoupit, okolni zastavba, mj. nalevo od kolny hostinec Cikdanka (,Wirtshaus®), a predev§im novy méstsky park, na
vychodeé (v planu nalevo) ohrani¢eny méstskym vodovodem. Jeden vodorovny dilek na zakresleném meéritku oznacuje
10 videnskych sahu (18,9 m). Statni okresni archiv Pisek, Archiv mésta Pisek, kart. 50, sig. Ab 8.
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byla také ta hradba az k samé flusdrne, to byla stard Zidovskd as ¢ernd drevénd chalupa, ta stala az
na konci nynéjsiho parku, za ni byla dlouhd bouda, v t¢ byly kadeé [s] popelem, tam deélal Lazar Zid
potas, nebo, jak se rikalo. flus; ten si pak v té boudeé podrizl krk. V té staré chalupe byli vzdy Zide,
takovi spinavi, lihali jen na hadrdach, meéli 3 holky, cerny Zidata, jména: Brymrdle, Elke, Sdali. U té
flusdrny byla hradebni zed. kus zhoreny, tady sypali Zidé ten vymoceny popel do parkdnii, az se tam
utvoril vrch, téz tam bylo u kraje takové skruzi pod vozovou cestou, tudy tekla voda pres parkdn do
reky. Jiz to zasypali. Ten odpad tak si utvoril takovy mocdl, pak jsme po tom vrsku zacaly chodit. “7
Lazar Fiirth se ovSem sam vyrobou potase nezabyval, k tomu meél své , flusare®. Z dvacatych let
zname flusarnika Eliase Klingera,®® k némuz a jeho rodiné se snad vztahuje liceni Axamitové.
7 né¢j je také zjevné, ze ustanoveni najemni smlouvy o zakazu sypani popele do prikopu prilis
respektovano nebylo.

Jiz 20. Gnora 1830 hejtman Maschke napsal magistratu, ..ze flusdrna stojici na Taborském pred-
mesti pobliz mestského prikopu skytd nanejoys odporny pohled*, zuzuje silnici a ohrozuje pozarni
bezpecnost. Magistrat mu mel do poloviny brezna oznamit, ,.zda a jakym zpiisobem by tato flusdr-
na mohla byt zcela zhourdna®.”® Zastupci mésta v breznu a dubnu 1830 oponovali, Ze demolice
flusarny by nebyla mozna bez povoleni nejvyssich aradu, nebot obci z jejiho pronajmu plyne
ro¢ni najem 400 zl. a nijemce ma platnou smlouvu az do roku 1839 (!). Uznavali vSak, Ze jeho
najemné je vzhledem ke stavajicim nizkym cenam potase prilis vysoké. Stavba nové flusarny
by podle uredniho odhadu stila 5000 zI. a najemci Fiirthovi by se muselo vyplatit odskodnéni
2000 zl. spolu s uroky 1200 zl. za obdobi 12 let (dohoda z roku 1823 ocividné naplnéna nebyla).
Oproti tomu nutné opravy staré flusarny, predevsim stirechy a krovu, by vysly jen na 502 zl.
a vydrzely by az do konce najmu. Hradebni zdi a basta, v nichz se flusarna nalézala, byly pry
natolik solidni a pevné, .ze by se spise zritila skdla nez toto zdivo*. Pozaru se nebylo treba obavat,
protoze flusarna stala na volném prostranstvi, od okolni zastavhy byla oddélena Sirokou ulici
a méstskym opevnénim a v jeji blizkosti se nalézal rybnicek Vrtacky, ,kde jsou uchovdvdany
vodni trouby*. Jeji poloha byla vyhodna i kvili prenaseni popele do draslarny z mésta a naopak
vylouzeného popele méstantim a obci. Premisténi flusarny by bylo mozné jen v zimé, nebot
béhem léta se v ni pracovalo takika nepretrzité kazdy den a kazdou noc.”° Krajsky urad se
opét pripomnel 2. srpna 1831, kdy naridil magistratu, aby byl provoz draslarny ze zdravotnich
dtavodu v souvislosti s epidemii cholery okamzité ukoncen. Magistrat 6. srpna odpovedeél, ze
by to bylo tézko proveditelné, protoze by se musela v nejkratsi dobé¢ zborit stavajici flusarna
a zajistit nova provozni budova pro pachtyre. To ale nebylo mozné bez schvaleni vyssich mist
a dohody s Fiirthem, ktery vSak s krajskym narizenim rozhodné nesouhlasil a podal proti
nému odvolani. Krajsky urad tak aspon 24. srpna 1831 prikazal, aby draslarna zamorujici svymi
nezdravymi vypary meéstské ovzdusi pozastavila provoz, a to alespon na Sest tydnii. Nakonec
ale musel docasné kapitulovat a 27. Fijna 1832 seznamil magistrat s rozhodnutim gubernia
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Obr. 14 | Titulatura c. k. gubernialniho rady a krajského hejtmana Josefa Eduarda Maschkeho na tisténém cirkulari
Prachenského krajského uradu z 30. prosince 1831 s pokyny proti Siteni cholery. Statni okresni archiv Pisek, Archiv
mésta Pisek, kart. 518, sig. B I 560.

7 11. Tijna, podle n¢jz méla flusarna k usetreni prilis vysokych nakladi zustat na svém miste,
vSechny zavady vSak u ni mely byt odstranény.

Mezitim se ale jiz na prikaz krajského tiradu zacalo jednat o umisténi nové draslarny. Obecni
navladnictvi nejprve roku 1830 navrhlo prostor nad Vodakem na Vyhlidkach, k némuz si ne-
chalo vyhotovitiplan a rozpocet. Voda se méla brat z rybnicku zasobujicich mestsky vodovod,
po jehoz chystaném zruseni by méla flusarna k dispozici jeste vetsi vodni zasoby ke svému
provozu.? Variantu s Vyhlidkami prosazovalo navladnictvi jeste v zari 1831, se stavbou nové
flusarny se vsak mélo pockat az po zrizeni nového vodovodu odebirajiciho ri¢ni vodu z Otavy
auzavieni dohody s Fiirthem o ukonc¢eni najmu.'> Krajsky urad v listopadu 1831 navrhl, aby se
nova flusarna stavéla na misté, jez se uvolni po obecnich pastouskach. Ty byly zboreny roku
1835, stavaly v mistech domu ¢p. 207 v Budovcove ulici (dnes budova méstského tradu). Tento
prostor byl podle dobrozdani navladnictvi z 1. prosince 1832 vhodny i pro obecni vinopalnu, jejiz
ziizeni mestu kratce predtim doporucil podkomorsky trad. Byl dostatec¢né rozsahly, nalézala
se tu studna a voda se mohla brat i z nedaleké nové kasny.'+ V prosinci 1833 také navladnictvi
doporucilo, aby byla nova flusarna postavena spole¢né s vinopalnou. Tyto podniky se totiz
navzajem doplnovaly. V palirnach lihu se spalilo velké mnozstvi dreva, jehoz popel se poté
mohl louhovat v draslarné. Pri vyrobé lihu zustavaly jako odpad vypalky, které se pouzivaly
k vykrmu dobytka, a chlévy mely také tvorit nedilnou soucast nové budovy. Pro jeji stavbu se
navladnictvi zprvu jako nejvhodnéjsi jevily obecni dvory v Purkraticich nebo Novém Dvote,
v ¢ervenci 1834 se jiz spise primlouvalo za louku za Svantlovym dvorem, kterou protékal potok
a kde by se také dala zridit studna. Ve svém posudku z 2. prosince 1833 mimo jiné navladnictvi
uvedlo, ze ve stavajici flusarné se kazdoro¢neé vyprodukuje zhruba 8oo fur vylouzeného popele,
potiebného pro vylepseni obecnich a méstanskych luk. Myslence spojit draslarnu s vinopalnou
byl naklonén i podkomorsky trad. Primlouval se také za navrh Samuela Saudka, zidovského
pachtyfe dvora v Utéchovicich, jenz v unoru 1835 pozadal pisecky magistrat, aby mu budouci
najem nové vinopalny a draslarny predal na 30 let za ro¢ni ¢inzi 500 z1. Saudek ke stavhé jako
nejvhodnéjsi prostor doporucoval Spitdlsky dviir za kamennym mostem, byl ochoten dodat
do vinopalny veskeré zarizeni a provadet kompletni opravy, pozadoval vSak povinny odbér
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Obr. 15 | Nerealizovany projekt nové pisecké flusarny od stavitele Vaclava Kruchera, vvhotoveny ziejmé na pocatku 30. let
19. stoleti v souvislosti s jeji chystanou stavbou u rybnicki u samoty U Vodaka nad Piskem. Levé kridlo (,flusarna®) melo
slouzit k vyrobé potase, pocitalo se s kalcinacni peci (,kancirovna®), peci se c¢tyrmi kotly a ,popelnou®, V pravém kridlu
mcla byt umisténa mastal, komora, kuchyné, predsin (.forhaus®) a sednice. Prostor mezi obéma kridly m¢l vyplnovat
rozlehly ,plac dvora® Jeden dilek na zakresleném meéritku odpovida jednomu videnskému sdhu (1,89 m). Statni okresni
archiv Pisek, Archiv mésta Pisek, kart. 109, sig. Aff 13.

koralky piseckymi poddanymi a také sto fur hrabanky z méstskych lesu k vydrzovani dobytka.
Zastupci obce ale jeho navrh vzhledem k dlouhé najemni dobé vyhodnotili jako rizikovy.
Rovnéz myslenku stavby vinopalny a draslarny na misté byvalych pastousek mésto postupné
opoustelo, i kdyz k ni jiz byly vypracovany plany od meéstského stavitele FrantiSka Roubicka.
Podle nazoru navladnictvi z 10. srpna 1836 by obé provozovny v blizkosti domovni zastavby
predstavovaly pozarni riziko, obyvatele by navic obtézoval zapach hnoje. Roubickovy plany
navic vabec nepocitaly s mistem pro vylouzeny popel, ktery by tak musel byt skladovan primo
ve dvore a musel by se vyvazel mnohem castéji, nez tomu bylo u staré flusarny.s

O jejim stavu v mnohém vypovida stiznost, kterou 10. prosince 1833 Lazar Fiirth adresoval
magistratu. VSechny jeji stiechy byly znacné chatrné, pri kazdém desti tak hrozilo, Ze rozpa-
lené kotle v dilné po prudkém zchlazeni puknou, k ¢emuz uz pry v minulosti dvakrat doslo.
Kvuli pretrvavajici vihkosti také ndjemce v uplynulém roce utrpél velké skody na uskladnéném
popeli, ktery byl zcela znehodnocen a nedal se pouzit k dalsimu zpracovani. Degradaci stiech
urychliljesté mensi pozar, ktery ve flusarné vypukl v prvni poloviné roku 1834. Obec tak v tomto
roce nechala strechy provizorné opravit, coz si vyzadalo jednu velkou krokev, 2800 Sindelit, 30
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lati, 3500 Sindelovych hrebiku a 2,5 libry (cca 1,5 kg) hirebu. Presto uz o dva roky pozdéji, podle
uredniho popisu 7z 16. birezna 1836, byla cela sindelova stirecha zcela shnila a hrozila zricenim. ¢

0Od poloviny roku 1834 prestal Lazar Fiirth z flusarny platit ¢inzi. V dusledku velkého sucha
vletech 1834, 1835 a 1836 totiz rybnicky u Vodaka vyschly natolik, ze fakticky prestaly zasobovat
vodou méstské kasny. Po zruSeni Vrtacek a rybnicku v meéstském prikopu v roce 1830 tak najemce
prisel o posledni zdroj vody, ktery mu zajistovalo potrubi napojené na kasnu v Soukenické ulici.
Voda v obou rybniccich pritom byla pry tak $patna a bahnita, ze si malokdo dokazal predstavit,
ze by za Fiirthova najmu mohla byt pro potreby flusarny viibec vyuzivana. V roce 1835 Fiirth
zcela prerusil vyrobu drasla, obnovena uz nikdy nebyla. Ke konci roku 1836 narostl jeho dluh
na najemném na 1112 zl. Jeho zadosti o osvobozeni od dluzné ¢inze z duvodu nemoznosti pro-
vozovani zivnosti vsak obec opakované zamitala, nebot se v najemni smlouve nijak nezavazala
k obstaravani vody pro flusarnu.”” Podle jejiho nazoru Fiirth prestal platit z vypocitavosti, kdyz
se dozvedel, ze krajsky urad trva na demolici budovy. Vodu si vS§ak mohl a mél obstarat odjinud. o

Prijednani se zastupci obce 16. brrezna 1836 Fiirth pozadal, aby byl zbaven najmu flusarny, kte-
rou oznacil za zastaralou a nevyhovujici pozarnim predpistum. Vyjadril ale ochotu pokracovat
vnajmu po zprovoznéni nové draslarny a vinopalny. Fiirthovy argumenty, Ze oprava draslarny
by znac¢né zatizila obecni rozpocet, podporil i stavitel Spiess, ktery nutna vydani odhadl na
500 a7 600 z1. videnské meény, a to jesSté bez zapocteni potFebného materialu. To nebylo mélo,
a magistrat proto 29. brezna sdélil krajskému tradu, ze souhlasi se zborenim flusarny a za-
¢lenénim uvolnéného prostoru do méstského parku. Proti vsak byl stale podkomorsky trad.
Podle jeho pripisu z 31. kvétna 1836 méla demolice probéhnout az po vystavéni nové vinopalny
s draslarnou, odhadem za tri roky, aby tak obec nebyla ochuzena o najemné. Na flusarné mely
byt provedeny jen ty nejnutnéjsi opravy, jez by umoznily jeji pomysiné doziti. Spiess proto v cer-
venci prisel s upravenym rozpoc¢tem znéjicim jen na 92 z1.*°° Podkomorsky trad poté 26. zari
1836 potvrdil, Ze stara flusarna musi byt opravena a udrzovana v radném stavu az do vyprseni
Fiirthova najmu nebo do postaveni nové budovy.

Na konci roku 1836 vSak iniciativu opét prevzal krajsky urad, jenz se obratil na gubernium
s upozornénim, ze budova flusarny brani dopravnimu provozu a bude predstavovat prekaz-
ku pri stavbeé nové silnice z Tabora do Pisku. Na tyto argumenty ovSem gubernium slySelo
a 24. prosince naridilo svolani lokalni komise v této véci. Jeji jednani 10. ledna 1837 probéhlo
plné v rezii krajského uradu, jehoz zastupci konstatovali, ze flusarna zuzuje stavajici silnici
vedouci od kamenného mostu kolem mésta az k Budéjovické brané na Sirku pouhého 1,5 sahu
(cca 2,8 m), takze se u ni nemohou mijet tézké povozy, a stejny problém by predstavovala
i pro nove projektovanou taborskou silnici. K jeji opravé by 92 z1. viibec nepostacovalo, nebot
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Obr. 16 | Flusarna (,Flusshaus®)
viditelné zuzujici silnici, park,

méstsky vodovod, rybnicek Vrtacky

(.Teich Wrtaczka®) a ,Rihova® louka
(,Wiese des Rziha“) na planku

7 roku 1832. Podle doprovodnych
spisti byl rybnicek tehdy jiz dva
roky zruseny, na planku je ale
zakreslen jako stéle existujici.
Statni okresni archiv Pisek, Archiv
mesta Pisek, kart. 6, sig. Aa 230.
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vzhledem k platnym predpisim by se stirechy nesmély pokryt Sindelem, ale pouze palenymi
taskami, coz by spolu s nutnou opravou hlavnich zdi muselo vést k celkovym vydajum ve vysi
500 a7z 600 z1. konven¢ni mény (1250 az 1500 zl. videnské mény). K vydajum naprosto zbyte¢nym,
nebot podle optimistickych predstav krajského uradu mohla byt nova draslarna a vinopalna
dokoncena jesté béhem roku 1837. Zastupci obce marné argumentovali, ze z minulosti neni
znam jediny pripad, kdy by u flusarny doslo k néjaké nehodé, a ze do zahajeni stavhy taborské
silnice bude sporna stavba davno odstranéna. Vinu za soucasny stav draslarny podle jejich
nazoru nesl i krajsky urad, ktery trval na jeji demolici, takze roku 1833 neschvalil planovanou
velkou rekonstrukei. Opravy v rozsahu navrhovaném krajskym tradem byly podle nazoru obce
zbytecné, nebot stacilo, aby draslarna vydrzela tFi roky do konce najmu. Jeji zdi byly sice staré,
ale dostatecné silné, takze mohly slouzitjeste dalsich dvacet let. Zaveér komise, jak jej formuloval
krajsky Grad, vsak byl jednoznac¢ny: . Demolice této budovy dopravajici verejnosti takovy odporny
pohled by méla byt nezbytnd nejen kovuli okrdsleni mesta, ale i = policejnich ohledi.

K tomuto stanovisku se nakonec priklonilo i gubernium a 28. ¢ervence 1837 povolilo demolici
pisecké flusarny.” Jednani s Lazarem Fiirthem o pred¢asném ukonc¢eni najmu a vzajemném
vyrovnani se uskutecnilo 5. zari 1837. Zastupci pisecké obce byli 30. srpna instruovani podko-
morskym tradem, aby dali prednost dohodé pred nakladnym soudnim procesem, a v tomto
duchu také Fiirthovi nabidli, Ze se vzdaji naroku na dluznou ¢inzi od roku 1834 obnasejici jiz
1414 71., kdyz jim jako kompenzaci prenecha svou kauci ve stavovskych obligacich ve vysi 1000
z1. Fiirth souhlasil, i kdyz pripomnél, Ze béhem svého najmu mimo jiné poridil vétsinu novych
drevénych nadob a hlavné tii zelezné varné kotle. Pozadal vsak, aby jemu a jeho rodiné bylo
podle starsi dohody z roku 1822 zajiSténo prreneseni familiantského prava ze Strakonic do Pisku.
Magistrat mu to prislibil, i s ohledem na to, ze pred dvéma roky (23. ¢ervna 1835) zemrel Fiirthuv
otec Abraham, jehoz tmrti bylo také jednou z podminek k naplnéni zavazku z roku 1822.'3

Hned po uzavrieni této dohody, 6. zari 1837, krajsky trad magistratu naridil, aby se neprodlené
prikrocilo ke zboteni flusarny. Stavitel Spiess vyc¢islil naklady na demolici na 94 z1. 6 kr. a vydaje
na odvoz 25 kubickych sahu (cca 170 m?) stavebniho kamene na misto byvalych pastousek na
54 71. 48 kr., podle odhadu bylo zapotrebi 522 fur. Zbylych priblizné 20 kubickych sahu (cca 136
m?) kamene meélo byt ponechano u zborené flusarny pro potreby zaklenuti kanali, jez se mély
stavet pri okraji parku. Podle nenaplnéné predstavy krajského tradu z 26. Fijna 1837 méla byt
demolice dokoncena do konce listopadu, aby se jesté na sklonku podzimu a pak na jare mohlo
prazdné misto osit travou. Licitace demoli¢nich praci se ale uskuteé¢nila a7z 23. listopadu. Slo
o drazbu snizovaci, zacinalo se na ¢astkach stanovenych stavitelem Spiessem a jejimi vitézi se
stali zajemci, kteri podali nejnizsi nabidky. Demolici flusarny tak za 37 z1. 28 kr. vydrazil Pavel
Vojtisek a odvoz kamene za 39 zl. Josef Hazr."+V dalsi drazbé konané téhoz dne uspél Vojtéch
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Krizek, jenz ., za veskeré drevo a prkna“ 7z bourané budovy nabidl nejvyssi ¢astku 52 zl. 28 kr., vSe
pocitano v konvenéni meéneé. K predani vnitiniho vybaveni flusarny ze strany najemce Fiirtha
doslo na konci listopadu. V inventari z 28. listopadu je popsana i jeji vnitini dispozice, ktera
se od roku 1812 zasadné nezmeénila. Ve flusarné se nachazela pec se ctyrmi velkymi zeleznymi
kotly, k niz patrilo jedno hreblo tvorené zeleznou tyci a skobou, dale kalcina¢ni pec, priniz byl
sopouch, pumpa s pakou, zlabek v podlaze na odtékanilouhu a dve dlouhé zelezné tyce urcené
ke kalcinaci, a kone¢né komora na ukladani popele s puidou, na niz vedly drreveéné schody. Obytna
cast se skladala z predsiné, svétnice, dvou komor a kuchyné. K flusarné dale patrily bouda na
louh, kolna, dvur a zachod s Zumpou.'

Jiz 4. ledna 1838 obecni navladnictvi oznamilo magistratu, ze demolice vlastni flusarny byla
dokoncena. Stale vsak zustaly stat ,,mostu podobné =di“ vedouci pres prikop, jejichz zborenim
si VojtiSek nebyl jisty, a proto se dotazal, .jestli se ten most bourati aneb se stdti nechati ma*.
Navladnictvi se primlouvalo za zachovani tohoto zdiva, nebot by se snadno dalo upravit na most,
amohlo tak prispét ke zkrasleni méstského parku."” Magistrat 13. ledna souhlasil: . Nebot zdéné
klenuti vedouct pres mestsky prikop vedle staré flusdrny mize velmi dobre poslouzit k postaveni
nového dopravniho mostu, a je tudiz pro zdejsi mésto dosti vvhodné.“* Navladnictvi vSak mezitim
zmenilo svij nazor, zejmeé z obavy pred budoucimi vydaji, a 15. ledna se primlouvalo za zboreni
celé této zdi, predevsim proto, ze pouhych 70 krokii odtud se uz jeden solidni most nalézal."
Re¢ byla 0o mostu pred Novou ¢i Taborskou branou, jenz byl zbudovan roku 1831 a jenz staval na
konci dnesni Nerudovy ulice.2> Magistrat vSak 23. ledna rozhodl, Ze ..zdené klenuti pres méstsky
prikop” zustane prozatim zachovano, mimo jiné proto, ze stavebni kimen tak bude nejlépe
ochranén pred nenechavci a bude také na misté pro pripad potreby.” Podle potvrzeni z 2. inora
1838 Vojtisek a Hazr splnili své zavazky vuci obci, a 7. inora jim tak mohly byt vyplaceny ¢ast-
Ky, které oba nabidli v licitaci. Presto musel byt Hazr jeSté 27. brezna upozornén, ze mu bude
udélena pokuta, pokud do konce mésice neodveze veSkerou stavebni sut z mista demolice.'
Do méstského parku byl prostor byvalé flusarny zaclenén roku 1839.' Hejtman Maschke mohl
byt rok pred svym odchodem z Pisku spokojen, jeho okraslovaci mise byla splnéna.

Po demolici musela bytjesté vyreSena otazka nové flusarny a vinopalny. V roce 1838 se v této véci
prakticky nic ned¢lo, az 10. inora 1839 krajsky urad vyzval magistrat, aby jej do tri dnu infor-
moval o aktudlnim stavu. Podrobnou zpravu vyhotovilo teprve 30. dubna obecni navladnictvi,
které seznamilo magistrat se dvéma ruznymi pohledy na tuto véc. Oba se vSak shodovaly, ze
prostor po byvalych pastouskach v blizkosti zastavby byl pro draslarnu s vinopalnou naprosto
nevhodny: , Vsechna mista, kde stoji vinopalny a v¥krmny dobytka, siri soymi vypary do celého okoli
odporny a pro osoby slabych nervii nesnesitelny zapach, a tento zapach nadlouho a natrovalo ulpivd
v obleceni a vsech ldtkdch obyvatel téchto lokalit, nemluvé o necistoté, jiz provoz této Zivnosti zpi-
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sobuje.” Prvni expertni skupina, jejimz ¢lenem byl i lesni pojezdny Josef Grioger, pozdéji Grégr
(1795-1884), doporucovala ke stavbé obecni Svantliv dvir, v némz by se dal ziidit také vycep
piva z putimského pivovaru. Dvur sice slouzil jako hrebc¢inec c. k. armady, ta o néj ale pryjiz do
budoucna nejevila zajem. Podle druhé skupiny, jejiz nejvyraznéjsi postavou byl polesny Ignac
Poschko (1 1859), se Svantliv dvir k tomuto u¢elu nehodil, protoZe i on se nalézal pobliz pred-
meéstskych obydli, a musel by byt zasobovan vodou z Otavy nebo Sarlatského rybnika vedenou
potrubim pres méstanské pozemKky, coz by stavbu podrazilo. Zpravy o ukonceni provozu c. k.
hrebcince, z néjz obec dostavala ro¢ni najemné 530 zl. konvenéni mény, mély byt navic mylné.
Mnohem vhodnéji se jevil obecni dviir v Novém Dvote, jenz byl dostateéné vzdalen od mésta.
Draslarna a vinopalna spojené s chlévy, vy¢epem piva a koralky a bytem pro najemce se tam
mohly postavit hned vedle rybnika s dostate¢nou zasobou vody, v misté se také nalézal lom na
stavebni kamen a direvo se mohlo brat z okolnich lest, coz by zlevnilo stavbu i provoz nového
obecniho zarizeni. Vyrobni odpady, totiz vylouZeny popel a chlévska mrva, by se daly s aspé-
chem pouzit k hnojeni a zlepSeni kvality tamnich panskych poli a luk. Krajsky Grad 17. kvétna
souhlasil, Ze z policejnich i zdravotnich diavodu by se nova vinopalna a draslarna méla stavet
daleko od mésta. Prostor po pastouskach i Svantliiv dviir tak vypadly ze hry. O rok pozdé&ji byly
ze stolu smeteny i plany na zrizeni nové flusarny a vinopalny, zrejmeé kvili vysokym nakladim.
Magistratni rozhodnuti v té véci bylo 31. cervence 1840 schvaleno guberniem a 19. srpna téhoz
roku i podkomorskym uradem.'

0Od roku 1834 zacala pisecka obec aspon pronajimat své vysadni pravo na vyrobu koralky a jeji
vycep. Jeho prvnim najemcem se stal pravé Lazar Fiirth, jenz za néj platil roc¢ni ¢inzi 20 zl.
konven¢ni mény. Povinnost odbéru jeho palenky vsak byla na piseckém panstvi zavazna jen pro
dominikalnivsi.?® Po zruseni flusarny se tomuto pozitku zacalo rikat pravo na vyrobu palenky
a potaSe a vycep koralky. Roku 1838 si jej za ro¢ni ¢inzi 202 zl. 30 kr. pronajal na t¥i roky Zid
Matyas Kaufried z NeznaSova, ktery jej uz v listopadu 1839 za stejnych podminek postoupil
Eliasi Popperovi. Dalsim ndjemcem tohoto prava byl Jakob Spitz, Zid ze Stfiteze na jistebnic-
kém panstvi, jenz do Pisku priSel z Bechyne. V letech 1841—1853 z néj platil ro¢ni ¢inzi 60 zl.
konven¢ni mény, v letech 1853—1859 66 zl. 30 kr. a za stejnou ¢astku mu byl roku 1859 najem
prodlouzen i na dalsi tfi roky. Koralku a potas byl povinen vyrabét ve vlastnich prostorach, ze
Spitzovy korespondence s méstem vsak vyplyva, Ze finan¢né naroc¢nou produkei drasla se vitbec
nezabyval. Tento artikl nemel ve zdejsi krajiné prakticky zadny odbyt, ziizeni draslarny by
se tak najemci nemohlo viibec vyplatit. Urcité zisky mu zajisStoval jen prodej palenky, ktery se
vsak omezoval hlavné na vesnice piseckého panstvi. Jak napsal 6. Cervna 1847, vicero méstani
silegalné palilo koralku na vlastnich destila¢nich pristrojich a vskutku ,,velkolepou vinopalnu*
meél mlynar Jan Pixa z Dratovského mlyna. Ve mésté se také s ispéchem prodavala koralka
z Prachatic, které Spitz nevahal oznacit za . vinopalnické mésto“. Podobna situace panovalaipred
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Obr. 17| Inzerat z 1. zat{ 1847, otistény v novinach Prager Zeitung 7 10. zaii, o drazbé prondjmu prava na vyrobu palenky
a potaSe v kralovském mésté Pisku konané 24. zari 1847. Statni okresni archiv Pisek, Archiv mésta Pisek, kart. 110, sig.
Aff 18.

deseti lety. Podle zpravy z 23. cervna 1837 Pixa svou vinopalnu zridil pred tremi lety, nyniji ale
musel dat do klidu, nebot Pisek byl zaplaven levnou prachatickou palenkou, kvili niz s vyrobou
koralky prestala i rada dalsich mestani. >

Pomyslnou tecku za vyrobou potaSe v Pisku ucinila verejna drazba, pri niz byly 12. Fijna 1848
za cenu materialu rozprodany Ctyrizelezné varné kotle z byvalé flusarny. Kotle vazici 360 liber
(202 kg) a 500 liber (280 kg) zakoupil mydlar August Pixa, majitelem kotli o hmotnostech 500

liber (280 kg) a 775 liber (434 kg) se stal FrantiSek Sieber, rovnéz mistr mydlarsky.=

Posledni najemce flusarny Lazar Fiirth obyval v 50. letech byt vdomé ¢p. 10 na Velkém namesti, =
kde také 6. ledna 1858 ve véku tidajnych 78 let zesnula jeho manzelka Katerina.»° V srpnu 1858
Fiirth, podle vlastnich slov jiz 81lety a zcela slepy, pozadal méstsky arad o penézni podporu
za své zasluhy o mésto Pisek, mimo jiné i za vstricné jednani pri ruseni flusarny, jeho zadost
vsak byla zalozena ad acta.”* Pisecky obchodnik Lazar Fiirth zemrel 6. Fijna 1859 v Bezdékove
u Strakonic,”? za pouhou méstskou legendu tedy zejmé muzeme oznacit nasledujici liceni
Marie Axamitové o jeho hruzostrasném konci: .. Pak prisel los na tu flusdrnu. Kdyz Zid Lazar
dostal vypovéd, tak si mezi temi kademi podrizl krk, byl jesté tehdd odnesen do té umrilci komory do
brdany Prazské. Pak se li Zidé z (¢ staré drevené chalupy vystehovali, pak se to vse hned zhouralo.“»
Udajnym sebevrahem mohl teoreticky byt néktery Fiirthiv zaméstnanec, i kdyz od roku 1835
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se v Pisku jiz potas nevyrabéla. Podle svédectvi ze zari 1837 v chalupé pri flusarné bydlela jen
vdova po poslednim zidovském flusaris* — byl to snad on, jehoz tragickou smrt vylicila Axa-
mitova? Ta ovSem v dobé, kdy byla flusarna zruSena a srovnana se zemi, nezila v Pisku, ale
slouzila v Praze a také na dvore v Hrivicich u Loun.” Uvedenou historku tedy zfejmeé znala jen
ze zprostredkovaného podani, coz pochopitelné snizuje jeji hodnovérnost.

PRILOHA €.1
1733, duben 30., Pisek. Purkmistr a rada mésta Pisku na misté obce pronajimaji Josefu Viktorinovi
Ledeckému a Igndci Paykertovi obecni flusdrnu na dova roky pocinaje od 24. dubna 1733.

Stdatni okresni archiv Pisek, Archiv mésta Pisek, kart. 19, sig. App 1. Pod smlowvou je pritistena mensi
mestskd pecel a u podpisit Ledeckého a Paykerta i jejich osobni peceti.

Jakoz jsme my purgkmistr a radda s pany star$imi obecnimi, dilem méstanstva i na miste celé
pocestné obce, aby pri tomto krallovském] mésté Pisku novéa flusarna zpusobena a k prospéchu
duchodu obecniho bonis conditionibus pronajata byla, za dobré a uzite¢né uznali, vedle toho
tehdy, ohlasice se pan Jozef Victorin Ledecky”® a pan Ignatius Peyker,”” oba mésténinové zdejsi,
o pronajem tyz nové flusarny, 1éta Pané 1733 dne 30. Aprilis mezi nami purgkmistrem a raddou
tohoto kral[ovského] mésta Pisku jakoZzto pronajemniky z jedné a nimi panem Jozefem Ledeckym
a panem Ignatiusem Peykrem, najemniky, z strany druhé stala se smlouva, respective pro- a najem
cely, dokonaly od 24. dne mésice dubna léta pritomného 1733 zacatek berouci a na dvé 1éta Gplné
trvajici, neménitedlnej, a to takovy, Ze jsme

pro 1.™ my nahore jmenovani purgkmistr a radda moci této smlouvy v téch starejch nad obecni
chmelnici proti Vrtackam stojicich zdech flusarnu nakladem dichodu obecniho zpiisobiti, totiz
cihel a hliny tolik, jak mnoho zapotrebi bude, privézti a z tychz cihel a hliny obecni tam privezeny
potrebny pece, jakoz pro skladani popele potiebnou schranku vyhotoviti, stiechy vyzdvihnouti
a pobiti dati. Neméneé

za druhé v lesich zdejsich méstskych, v§ak v mistech od polesnyho a hajnych vykazanych a ni-
kde jinde tolik vejvratkového, zlomkového a souSového aneb od parezu zahnivajiciho, poradné
cejchovaného drivi (které vsak najemnici hned pri cejchovani s hotovymi penézi a v tej cené,
jak se jinam prodava, pokazdy zaplatiti, pak na jich vlastni naklad sobé vyvazeti dati. Shira-
ného ale, jak by to koliv jmenované, a k flusarné dovazené byti mohlo, pod pokutou 10 B8. m.
[kop grosu misenskych| se varovati se vizi), jak mnoho takového potiebovati budou, prodati
povoliti prislibili. Kdyby pak
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za 3. v prilezitych mistech bud z vrchiv, zlomkiv neb vejvratkiv pro taz flusarnu sahovy diivi
se kdy vykazalo, tehdy jeden kazdy sah i s pravem po 12ti xr. [krejcarech] najemnici platiti, jako i

za 4. kotle, kamnovce, kadeé, strezy, Soufy a in summa vsechny ostatni k paleni flusu potebné
praeparatoria a requisita na jich vlastni naklad sobé zaopatriti. Téz dale

za 5. ¢istého najmu z tyz flusarny 60 fl. r. [zlatych rynskych] a z popele poddanych 30 fl. r.,
z vahy pak obecni, byt oni ji rok od roku nepotrebovali, 6 fl. r., a tak spolecné devadesate Sest
zlatych rejn[skych] ro¢né platiti a takovych 96 fl. r. podle zapraveni i taky nyni 7 fl. r. jurium
cancellariae hned pri extradirovani contractu tohoto, pri J[eho] M[ilos]ti Cis[arské] ouradé
purgkmistrském pisari dichodnimu na jedenkrate v hotovosti poradné odvédsti. Neméné pri
vyjitl prvniho na druhy rok podobneé k ruce duchodu obecniho 96 fl. r. anticipato sloziti moci
této smlouvy se vizi. Co se pak

za 6.“ popele dotyce, budou najemnici moci této smlouvy povinni jeden kazdy strych nepodci-
vaného popele panim meésténinim zdej$im veskrz po 10ti xr. [krejcarech] poradne, volné a bez
nejmensiho zdrzovani ihned platiti a jej na zadnou jinou nez s méstskym cejchem znamenanou
miru meriti, vsak proto vzdy predce méstanstvu i slidkovi pivovaru meéstského na viili se zanechava
a prilibosti stati ma, svij popel budto témto najemnikim aneb kterymkoliv femeslniktim zdejsim
svobodné prodavati mocti. Naproti tomu ale

za 7. my pronajemnici flusarny této to zaopatriti pripovidame, ze vSichni poddani zdejsi povinni
a zavazani budou, jako i z pivovara putimského, ze dvortiv, ovéintuv, mlejniiv obecnich a hospod
vesnich, téz pastejiruv k potrebé této flusarny vSechny popele, a sice podle vysetreni vlastniho
jich priznani a na to u¢inéného popsani vsumme 600 strychu sesejpati a odvadeti, za takovy pak
dle specificati do flusarny odvedeny popel oni poddani od najemnikiv za jeden kazdy strych ne-
podc¢ivaného a na poradné mire, jak jiz dolozeno, méreného popele po 7 xr. [krejcarech], duchod
obecni ale po 3 xr. [krejcarech] v hotovosti dosahovati maji. Dale pak

za 8. povinni jsou a budou najemnici vyzily, z kadi a flusarny vyhazeny popel vSechen k potirebé
obecni na opraveni luk a poli obecnich darmo zanechati a vydavati. A jakoz nahore pod punctem
2.™a 3.m strany k této flusarné potebného drivi, kde a odkud, téz na jaky zpusob takové dostavati
miti budou, jiz vymereno a dostatecné zaopatieno jest. Tak taky

za 9. oni najemnici prisne, a sice pod neprominutedInou pokutou 10 8. m. [kop grostu misenskych]

se zavazuji a jim na vSechen zptisob se zapovida, aby oni zadny ku prodaji do mésta vezené diivi
ani sami ani per interpositam personam neb skrze jinsiho k pottebé této flusarny nekupovali, ani
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pod jakymkoliv fochem lid drivi na trh vezouci k flusarné od mésta neodvracovali, jakoz by jinaceji
v docinéni se toho tuz pokutu skutecné podniknouti museli. Kdyby se ale

za 10." veédélo a za dobré uznalo pri vyjiti téchto dvouch let porad zbéhlych novy contract uciniti
aneb taz flusarnu k ruce strany pronajimajici, totiz obce obratiti a uzivati, tehdy daje jedna strana
(coz oboji strané¢ svobodno byti ma) druhej ¢tvrtléta napred vypoved, povinni budou oni najemnici
vSechny kotle, kamnovce, Soufy, stiezy a jiné k paleni flusu potrebné jich vlastnim nakladem tak
zpusobené nadobi a requisita v tej cené, jak by se tehdaz hodny vynasly a taxirovati mohly, k ruce
duchodu obecniho vérné a uprimné postoupiti, pritom taky a obvzlastne, aby se Zadna nestastna
prihoda nepritrefila, na ohen dle nejvétsi moznosti invigilirovati dati a ostatné ve vSem tak, jakz
nadepsano, ad literam se zachovati a docela vyplniti. VSe vérne, prave, uprimné a beze Isti.

Na potvrzeni ¢ehoz jest tato pro- a najemni smlouva neb contract ve dva stejné exemplare se-
psany, peceti mensi méstskou védome pritisknutou corroborirovany a od panav najemnikav
podpisy rukouch vlastnich s pritisknutim secritav utvrzeny. Actum v kral[ovském] meésté Pisku
nad Votavou dne 30. Aprilis 1733.

Purkmistr a Radda Ibidem.

Jozeft W. Ledeczky Ignati Pegcker
Najimajici Najimajici

Ferd. Ig. Rotter®
Synd[icus] Senlior| Ihidem
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PRILOHA €. 2

Mnozstvi vyrobené potase ¢i spiSe vyrobni kapacity draslaren v Prachenském kraji v letech 1750-1753.

Zdroje: 1750 (Narodni archiv, Ceské gubernium — Commerciale, Praha, kart. 27, sig. (1751) A 6, vykaz

vyroby a prodeje potase v Pracheiiském kraji z 24. kvétna 1751); 17521753 (Néarodni archiv, Sbirka Ustied-

niho zemédélsko-lesnického archivu, Praha, inv. ¢. 197, produkeni tabely pro Prachensky kraj 1752—1753).

Prevod ceskych centnyit na soucasné tuny je jen ptiblizny (1 centnyf = 61,7 kg). Doplnujici informace

k tabulce obsahuji poznamky ¢. 52 a 53 v tomto ¢lanku.

Panstvi, statek — 1750 ,{7 5271753
centnyre tuny centnyre tuny
Blatna, panstvi 12 0.74 50 3,09
Bratronice, statek 30 1,85 - -
Breznice, panstvi 100 6,17 100 6,17
Cerhonice, statek 22 1,36 - -
Cimelice, panstvi - - 16-17 0,99-1,05
Drhovle, Sedlice a Cizova, panstvi 114 7,04 100 6,17
Hluboka, panstvi 107 6,60 - -
Horazdovice, panstvi - - 54 3,33
Hradek, statek 15 0,93 - -
Kasperské Hory, meésto - - 20 1,23
Kolinec, statek 8 0,49 10 0,62
Kralovsky Hvozd 150 9,26 - -
Lcovice, panstvi 20 1,23 15 0,93
Lib¢&jovice, panstvi 100 6,17 cca 100 cca 6,17
Lnare, panstvi 50 3,09 cca 60 ccas,y
Mirotice, mésto 0 0 20 1,23
Mladéjovice, statek 0 0 24 1,48
Neznasov, statek 30 1,85 25 1,54
Orlik, panstvi (1753 méstecko Mirovice) 200 12,35 150 9,26
Osek, statek 15 0,93 30 1,85
Pisek, mésto 80 4,94 120 7,41
Protivin, panstvi 120 7,41 120 7.41
Precin, statek (1753 statek Prec¢in a Dobrs) 24 1,48 24 1,48
Rozmital, panstvi 50 3,09 60 3,70
Susice, meésto 0 0 20 1,23
Tochovice, statek 25 1,54 24 1,48
Varvazov, panstvi 50 3,09 52 3,21
Vimperk, panstvi 32 1,08 30 1,85
Zaluzany, statek 10 0,62 10 0,62
Zbenice, statek 12 0,74 6 0,37
Zichovice, panstvi 80 4,04 50 3,09
Celkem 1456 80.88 cca 1291 cca 79,69
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Statni okresni archiv (dale SOkA) Pisek, Archiv mésta (dale AM) Pisek, kart. 109, sig. Aff 3-6; kart. 1230, sig.
D II Kafka.

l\potaSIa]L]n\robc podrobnc]lrl WOITSCH, Z(l[wmcnumpoms Drasldri a draslarstoi v 18. a 19. stoleti, Praha
2003, zde L% vyCerpavajici bibliografie k tématu; TYZ, Moznosti archeologického v¥zkumu zaniklych drasldren
ve svélle experimentdlni vyroby potase, Archeologia technica 17, 2006, s. 4-30; Rostislav VERMOUZEK,
Moravské potasdrny, Shornik Technického muzea v Brng, 1975, s. 48-60.

FrantiSek MARES, Ceské sklo. Prispévky k déjindm jeho az do konce XVIIL stoleti, Praha 1893, s. 103-104: Jan
Evang. CHADT-SEVETINSKY, Popeldrstol a drasldrstor, Pisek 1913, s. 3-4. Ke Stegbauerovi a jeho huti viz Josel
BLAU, Die Glasmacher im Bohmer- und Bayerwald. I1. Band: Familienkunde, reprint, Grafenau 1984, s. 213-214;
Vilém KUDRLICKA - Jiti ZALOHA, Uméni sumavskych skldri, Ceské Budéjovice 1987, s. 134.

K Marku Kafkovi viz Auzust SEDLACEK, Déjiny krdlovského krajského mésta Pisku nad Otavou. Dil I. Od
nejstarsi doby ag do zrizeni krdlovského uiradu, Pisck 1011, s. 315, 353, 404; TYZ, Déjiny kralovského krajského
mésta Pisku nad Otavou. Dil II. Od zrizeni krdl. uradu az do dnesni doby, Pisek 1912, s. 330-334 a 393: Narodni
archiv (dale NA), Soupisy zidu, kart. 6, inv. ¢. 18, sig. S XIII, soupls Zidt Prachenského kraje 1724, €. 27 Pisek.
SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 332, radni manudl 1723—1726, f. 351, Zapis z 24. 1. 1724 Kart. 319, sig. App 1, pripis
Marka Kafky k mestské radé z 30. 4. 1733. V prvni poloviné 17. stoleti je sice doloZen Lzv. pisecky strych
(korec) s objemem pies 100 1 (cca 100,38-103,97 1), v tomto ¢lanku ale pro prevod této miry pouzivam ﬁgsk)’v
¢i prazsky strych (cca 93,587 1), s nimz se pozdéji mérilo i na piseckém panstvi. Srov. August SEDLACEK
Pameéti a doklady oslaroccskvch mirdch a vdahdch, Praha 1923, s. 144-145, 257-258, 3206, 464; Gustav HOFI\HN\I
Metrologickd prirucka pro Cechy, Moravu a Slezsko do zavedeni metrické soustavy, Plzen - Susice 1984, 8. 65-66
(z Hofmannovy prirucky vychazejii prevody dalsich starych mér v textu, aniz by na ni bylo dale odkazovano).
SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 332, f. 38v, zapis z 10. 2. 1724.

Ke sporum mydlara a dalSich Femeslnika s draslari viz R. VERMOUZEK, Moravské potasdrny, s. 49;
J. WOITSCH, Zapomenutd potas, s. 71-73.

SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 332, f. 361 a 39v, zapisy z 29. 1. a 19. 2. 1724.

Tamtéz, [. 451 a 47v, ZAPisy 7 14. 3. a 24. 3. 1724.

SOKA Pisek, AM Pisck, kn. 134, kopiar 1724-1725, f. 25r-26v, zprava o flusarné pro podkomoriho z 12. 5. 1724.
SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 319, sig. App 1, list Marka Kafky k méstské radé z 30. 4. 1733.

Meéstan, mistr mydlarsky, méstsky rychtar a posléze konsel Josef Viktorin Ledecky (1 17. 12. 1748 Pisek).
Srov. SOKA Pisek, AM Pisck, kart. 1274, sig. D Il Ledecky; Statni oblastni archiv v Tteboni, Shirka matrik
JihocCeského kraje, Pisek 49, Z 1745-1751, f. 21, v DA sn. 23.

SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 339, radni protokol 1732—1733, f. 461 a 47r-v, Zapisy z 23. 6. a 3. 7. 1732.

Tamtéz, f. 69r, zapis 7 2. 10. 1732.

Krys$tof Hanzlik ( 1. 3. 1740 Pisek) b)lprlmasem vletech 1732—1740. Viz A. SEDLACEK, Déjiny I1, s. 360.
SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 339, [. 79r, zapis z 30. 10. 1732.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 319, sig. App 1.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 1, plan flusarny a jejiho okoli z roku 1812.

Geoportal Jihoceského kraje, aplikace Cisarské otisky stabilniho katastru v Jiho¢eském kraji, dostupné z:
https:/gisportal kraj-jihocesky.gov.cz/arcgis/apps/webappviewer/index.html?id=938cfcoai6dc4co18se6a77772d6b7bh
|cit. 11. 2. 2024].

Srov. Josef SOUKUP, Soupis pamdtek historickych a uméleckych v politickém okresu Piseckém, Praha 1910, s.
174-176; A. SEDLACEK, Déjiny I1,5.109-110, 142, 149 A 433; Vladislav RAZIM, Stredovéké opevnéni ceskych mést,
2. dil, 2. svazek, katalog Cechy P—=, Praha 2020, s. 621 a 625.

Srov. Jiti PESTA, K pocdtkiim novodvorské pohodnice a prichodu kata Antonina Nymburského do Pisku, in:
Prachenské muzeum v Pisku v roce 2018, Pisek 2019, s. 49-62.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 2.

Viz poznamky pod ¢arou 116-121 a k nim se vztahujici text.

SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 339, radni protokol 1732-1733, f. 122r, zapis z 25. 6. 1733; kn. 342, radni protokol
1734—1735. L. 311, 24pis z 20. 5. 1734, [. 35v-37r, z4pis 7 27. 5. 1734, [. 133r-v, zdpis z 28. 4. 1735: kn. 346, radni
protokol 1736—1737, f. 171, ZApis z 29. 2. 1736. K historii domu ¢p. 84 viz A. SEDLACEK, Déjiny I1, s. 435.
FrantiSek Rudolf BEZDEKA, Krdlovské mésto Pisek, Pisek 1887, s. 16.

SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 310, opis paméti Marie Axamitové, f. sr.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 423, sig. Av 8. K vodovodu viz Jiti PESTA - Bohumir BERNASEK, Pisecky Neptun.
Pribéh jedné sochy a kasny, in: Prachenské muzeum v roce 2019, Pisek 2020, s. 103-107 a 112113, zde i odkazy
na dalsi literaturu.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 1, situa¢ni plan flusarny a okoli z roku 1812. Do roku 1830 datoval
zruseni obou rybnickia pri jednani 16. 3. 1836 najemce flusarny Lazar Fiirth a stejny rok uvadéji i zpravy
magistratu z 16. 8.1832 a obecniho névladnictvi z 27, 5. 1837. Srov. SOKA Pisek. AM Pisek, kart. 6, sig. Aa 230:
kart. 109, sig. Aff 7 a Aff 14. Lubor LUDVIK - Jiri PRASEK, Pisecké ulice, namésti, samoty a komunikace, Pisek
1998, 5. 62 kladou zruseni Vrtacek az do roku 1836.

Jirl PESTA, Prispévek k Zivolopisu Fosefa Kronbergera (1797—1864) a stavhé lzv. Kronbergerova altdnu v Pisku,
Jihocesky sbornik historicky 83, 2014, s. 184-185 a 199.
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SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 6, sig. Aa 230; kart. 10, sig. Aa 263; kart. 1576, sig. D IV 47 B. p. ¢. 82; kn. 846, kniha
smluv emfyteutickych fialova 1789-1850, f. 164r-165r, v DA sn. 189-190.

SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 339, radni protokol 1732—1733, f. 1091, zapis 7 13. 4. 1733.

Je to ziejmé 7 1. a 4. bodu smlouvy na pronajem flusarny z 30. 4. 1733. Viz Prilohu ¢. 1.

SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 339, f. 111iv-1121, z4pis 7 16. 4. 1733; Kart. 319, sig. App 1.

Ignac Kornelius Paykert, jinak Payker, Peykert ¢i Peyker ( 21. 5. 1770 Pisek), v letech 1755—1769 méstsky
primas.

Viz A. SEDLACEK, Déjiny 11, s. 360; Jiti PESTA, Pamétni spis = vée pisecké radnice o uddlostech let 1740—1765
s dodatky za roky 1788 a 1847. Rozhor a edice pramene, in: Prachenské muzeum v roce 2016, Pisek 2017, s. 99.
SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 339, [. 113v, zapis z 30. 4. 1733.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 319, sig. App 1.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 319, sig. App 1.

SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 339, [. 122r, zapis z 25. 6. 1733.

SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 342, radni protokol 1734—1735, f. 98r, zAapis 7 12. 1. 1735, f. 128v—130r, Z4pis 7 14. 4. 1735,
body 2 a12.

Srov. -dlc [Karel KADLEC], Sportule, in: Ottav slovnik nau¢ny, 23. dil, Praha 1909, s. 909.

SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 342, f. 131v-132r, z4apis 7 21. 4. 1735.

Tamtéz, kn. 342, . 133r-v a 140v, zapisy z 28. 4. a 26. 5. 1735: kart. 319, sig. App 1, nedatované pripisy Josefa
Viktorina Ledeckého a Marka Kafky, oba publikované 21. 4. 1735.

Srov. J. WOITSCH, al)omenuta potas, s.125-132; TN 7Z, , Zidovské Femeslo*. Etnicko-ndbozZenskd specifika vyroby
potase v Cechdch v 18. stoletd, in: Identita versus integrita. Spoluziti Cechtd, Némct a Zidt v oblasti Sumavy a
Ceského lesa, Plzen 2007, s. 28—49.

SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 346, radni protokol 1736—1737, f. 31v—32r, zapis 7 19. 4. 1736; kart. 547, sig. B II 25,
pocet hlavni penézity za obdobi od 1. 11. do 31. 12. 1736.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 547, sig. B II 25, hlavni penézni ucet za rok 1736.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 319, sig. App 1, najemni smlouva z 12. 5. 1738. Takto zni jeji bod tykajici se

zidovskych zaméstnancu: ,Aby ale taky 10. strany krestan- katholického ndboZenstoi Zddnd ndmitka v cesté

nebyla, tehdy ndjemnikovi incumbiruje a jeho povinnost jest, [lusare krestana, vsak kteréhokoliv dle libosti
a jednoho toliko zidovskeho nezenatého svého pacholka neb celedina k jeho flusare napomozent drzeti. Kdvhy
ale flusare krestana bud dostati nemohl anebo k nému jesté jednoho Zidovského flusare potreboval, t¢hoz jeden

nezenaly Zidovsky flusar (jak dlouho by jej ndjemnik potreboval) jemu se pripousti, vsak ale (¥Z [lusar nejmenst

nadeji k dalsimu zde pri mésté se zdrzovani miti ani (coz se ndjemnikovi dokonce ostre zapovida) ve dni nedeél-
a svdtecni skrze cely rok néjakd prdace, dilo neb pdaleni ve flusdrné konané byti nemd, anobrz v ty dni flusdrna
dokonale zavrend byti musi.”

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 547, sig. B Il 29, hlavni penézni ucet za rok 1741; kn. 361, radni protokol 1750—1754,
f.280r -290r.

Srov. napf. Jan MATZNER, Francouzové v Pisku r. 1741—1742, V¥rocni zprava c. k. Vyssich realnych kol
v Pisku za $kolni rok 1893, Pisck 1893, s. 3— 341 A SEDLACEK, Déjiny I, s. 361-379; Lubor LUDVIK, Bitka u Pisku
v 1. 1741 — chybné datovdnt, Vyber 33,1996, €. 2, 8. 136-139.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 3, kvitance za opravu flusarny z 30. 6. 1746.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 549-554, sig. B II 32-36, hlavni penézni acty za roky 1746—1751; kn. 361, radni
protokol 1750—1754, {. 289r - 290r. .

Srov. A. SEDLACEK, Déjiny I, s. 402, 419-420, 436-437, 443-444; TYZ, Déjiny 11, s. 26-27, 85, 111, 128-129.

NA, Ceske’gubernium-Commerciale (dale CG—Com) kart. 27, sig. (1751) A 6. Ve vykazu z 24. 5. 1751 je nulova
vyroba potase uvedena u téchto 29 panstvi, statkl ¢i mést: Breznice m., Bukovany st., Cachrov st., Cekanice
st., Cernétice st., Ckyné a Vysoka st., Dlouh4 Ves st., Dolejsi Krusec st., DoZice st., Drahenice p., Dub st.,
HOId7d0VlL(, m., Horni Stankov st., Horoscdlv st., Kdluncc st., dec]owcc m., I\nc71cc st., Mirotice m.,
Mlad¢jovice st., Ohlazenlce st., Oselce st., Prachatlce m., btlakonlce m., btrakonlce p.. Su§ice m., Stékefl
p.. Vlachovo Brezi p., Volyné p. a Zivotice p. V titulu vykazu se o nich piSe, Ze se tam zadn4 potas nepali
(,aelche Orthschafften keine Bothaschen brennen®). Podle sporného vykladu J. Woitsche se v téchto mistech
draslarny nalézaly, v ¢as porizeni vykazu se v nich ale potas nevyrabéla. Ve vykazu puvodné uvedena celkova
vyroba 1556 centnyiu je tuzkou opravena na spravnych 1456 cli. (u J. Woitsche 1446 cLF.). Srov. J. WOITSCH,
Zapomenuta potas, s. 38,109-110, 229.

NA, Shirka Ustredniho zemédélsko-lesnického archivu, Praha, inv. ¢. 197, produkéni tabely pro Prichensky kraj
1752—1753. Dikladny a 1nsp1rat1vn1 rozbor produkénich tabel podava Zdenék MARTINEK, Etnograficky atlas
Cech, Moravy a Slezska III. Remesind, domdckd a manufakturni vyroba a obchod v Cechdch v letech 1752—1750,
Praha 2000, s. 74-76, jenz ale pro Prachensky kraj udava 27 draslaren, a za nejvetsi z nich (a zaroven i v celé
zemi) povazuje draslarnu na panstvi Drahenice s ro¢ni vyrobou 500 centnyru potase. V produkéni tabele
drahenického panstvi je ale uvedeno, ze se odtud ro¢né prodava 500 strychi potase niajemci bireznické
flusarny Wolfu Popperovi. Podle produkéni tabely breznického panstvi vsak Popper z Drahenic nevykupoval
potas, ale popel. Drahenice jsem tedy do tabulky v Priloze ¢. 3 nezahrnul, proto také celkovy soucel vyroby
u Prachenska ¢ini jen cca 1201 centnyit a nikoli cca 1700 centnyrt, jak udava Martinek. Mezi panstvi s
draslarnami radi i Starosedlskv Hradek, unéjz je vsak potas zminéna pouze v té souvislosti, Ze ji na panstvi
tu a tam po ¢tvrt strychu prinaseji mydlari a Zidé.
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NA, CG-Com, kart. 83, sig. (1754) ] 64 1-3. V druhé dochované verzi tohoto soupisu je viak u Caslavského kraje
misto 1500 centny it uvedeno 1866 centnyri, u Klatovského kraje je hodnota 1400 centnyri opravena tuzkou
na 785 centnyru a drobn¢jsi odchylky jsou i u dalsich kraju. Srov. J. WOITSCH, Zapomenuld potas, s. 223-229.
SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 963, sig. C 11. K potasovému monopolu Izdka Poppera a Lobla Barucha, jenz trval
v letech 1764—1770, viz J. WOITSCH, Zapomenutd potas, s. 146-159.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 319, sig. App 2.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 963, sig. C 11, protokol s Markem Kafkou z 18. 2. 1767. Izdku Markusovi bylo
postupné doddno 32 centnytt (15. 10.), 43 ¢t (22. 10.), 11 cti. (3. 11.), 11 ctF. (8. 11.) a 41 cti. (27. 11.). B

Srov. J. BLAU, Die Glasmacher I1., s. 197-198; V. KUDRLICKA - J. ZALOHA, Uméni, s. 23 a 201: Jiff PESTA, K
historii Poschingerova dvora u Javorné aneb Pripad Zdrlivého duddka z Prednich Smauzii, Vastivédny shornik
Muzea Sumavy XII, 2022, s. 259.

SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 379, radni protokol 1763—1769, zapis ze 14. 10. 1767, bod 18: . Inventdr pozuistalosti
Zida Marka Kafky starsim Zidovstvem fedrovati sneseno.”

NA, CG-Com, kart. 483, inv. ¢. 597, sig. (1786-1795) 21/2, slozka ,Prachiner Kreis*. V pripisu z 22. 10. 1794 David
Kafka uvedl, ze se najmu flusarny poprvé ujal pred 18 lety, tedy priblizné roku 1766. Viz SOKA Pisek, AM
Pisek, kart. 109, sig. Aff 4.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 1231, sig. D 11 Kafka, pripis z 8. 4. 1813 s informacemi o zemielém Davidu Kafkovi.
Ivana EBELOVA a kol. (ed. ). Soupis Zidovskych familiantii v Cechdch = roku 1783 II., Praha 2010, s. 207; Jindtich
MAREK, Karel SKALICKY, Irena VESELA, Jan HALEK, Kldra KUCEROVA, Martina SVADLENOVA (eds.),
Soupis Zidovskych rodin v Cechdch z roku 1793. 111. Prachensky kraj, Berounsky kraj, Taborsky kraj, Praha 2003,
s.101; A. SEDLACEK, Déjiny I, s. 66; SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 1230-1232, sig. D I Katka

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 1230, sig. D Il Kafka, pripis Jakoba Kafky magistratu z 12. 5. 1783.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 1230, sig. D 11 Kafka.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 1230—1232, sig. D II Kafka; NA, Matriky Zidovskych ndboZenskych obci
v ¢eskych krajich (dale MZNO), inv. ¢. 1532, matrika Z Pisek 1786—1836, [. 6, sn. 6. K jeho tumrti také viz Moritz
GRUNWALD, Zur Geschichte der jiidischen Gemeinden Pisek und Mirotitz, Pisck [1885], s. [11].

K zalozeni budské flusarny viz SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 386, protokol jednaci o Fizeni pri hospodarské
inspekci mésta Pisku 1788—1801, f. 52v a 61v, zapisy 7 5. 3. a 29. 10. 1791.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 4.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 5.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 6; kn. 846, [. 23r-25v, v DA sn. 46-49.

VSe viz SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 6.

A. SEDLACEK, Déjiny II, s. 45. ~

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 965, sig. C 28, komercni tabely pro Pisek 1773-1801; NA, CG - Com, kart. 398, sig.
(1786-95) 1/2, komer¢ni tabela pro Prachensky kraj 1781; kart. 229, sig. (1773-83) A/1/1/32, krajska tabela 1783;
kart. 300, sig. (1784-85) A 1/1, krajska tabela 1784; kart. 395-398, 402-403, 407, sig. (1786-95) 1/2, krajské tabely
1785-1787, 1789-1790, 1793. Vyrobci potase nebyli sdruzeni v cechovni organizaci, oznaceni mistr ¢i tovarys
vychéazela z Gredni metodiky evidence povolani. Srov. J. WOITSCH, Zapomenuld potas, s. 107-108.

1. EBEL OVA akol. (ed.), Soupis Zidovskych familiantii v Cechdch = roku 1783 I1., s. 207.

A. QEVDLA(AEI\ Déjiny I1, s. 335; M. GRUNWALD, Sur Geschichte, s. [6).

NA, CG - Com, kart. 787-801, sig. (1806—1815) 20/2, v¥kazy o vyrob¢ potase v Prachenském kraji 1805-1811.
Podle gubernialnich narizeni z 8. 4. 1789 a 10. 8. 1791 bylo zasobovani varen potase poddanskym popelem
mozné jen na zakladé¢ predchozi vzajemné dohody. Roku 1789 bylo také povoleno zrizovat poddanské
flusarny. Viz . WOITSCH, Zapomenutd potas, s. 73-74.

K dekretu viz Johann ROTH, Vollstindiger Auszug aller im Kinigreiche Boheim am Ende des achizehnten
Jahrhunderts bestehenden Geselze, 1. Theil, Prag 1800, s. 177-178: ,,...s0ll die Sammlung der Asche jedermann
unbeschrankt gestatet sein, und die Verfiihrung derselben aus dem flachen Lande in das obere hohm. Gebirge nicht

gehemmet werden, damit niemand inner Landes in seinem Nahrungswege gestort werde.”

Vse viz SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 963, sig. C 11.

Vse viz SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 6. Podle listu Barbory Kafkové z 3. 5. 1813 podkomorsky trad
odkazoval na dvorsky dekret z 31. 5. 1798, publikovany gubernialnim rozhodnutlm 7 24. 1. 1801. V. tomto
dekretu se piSe: ,Es komml weder nach dem vorigen, noch dermaligen neuern Fudenpalent den Fuden die
Befugnif§ zu, biirgerliche Héuser in den Stddten erbeigenthiimlich an sich zu bringen.” Srov. Johann KANKA,
Fortsetzung der von Johann Roth verfafSten Sammlung aller in dem Konigreiche Bohmen kundgemachten Gesetze
und Verordnungen, 14. Theil, Prag 1824, s. 356-357.

SOKA Pisek, AM Pisck, kart. 109, sig. Aff 1, pldn flusdrny a okoli od J. Ackermanna z r. 1812; sig. Aff 2, pldn
flusarny od Ing. Sejka z r. 1812; Aff 6, elaborat z r. 1812. K Ackermannovi viz A. SEDLACEK, Déjiny 11, s. 366.
SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 15.

Jiti WOI'TSCH, Vliv promén technologie vyroby potase na stavebni podobu drasldren v 18. a 19. stoleti, in: Vesnické
technické pamatky - vyrobni objekty. Sbornik ze seminare, Vysoké Myto 2003, s. 31-50.

SOKkA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 6.

NA, MZNO, inv. ¢. 1532, matrika Z Pisek 1786-1836, fol. 2, sn. 4.

SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 846, f. 96r—-97r, v DA sn. 119-121.

SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 846, [. 104r-106r, v DA sn. 128-130; kart. 109, sig. Aff 6.

HISTORIE PiSECKE FLUSARNY 139



2023

HIS

87

88
89

90

100
101

102
103
104
105
106
107

108
109
110

111

112
113
114
115
116
17

18

119
120
121

122
123

140

TORIE

SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 846, [. 97v-98r, v DA sn. 122. Sviij pribuzensky pomér k Lazaru Fiirthovi popsala
Barbora Kafkova takto: ....meinen anverwandtenden Lazar Fiirth, der mir als Brudersohn und Schwiegersohn
meiner leiblichen Schwester in doppelten Riicksicht verwandet ist, als meinen Erben um so mehr ersehen mufS, da
er von Kindheil auf bey mir lebel.”

NA, MZNO, inv. ¢. 1532, matrika Z Pisek 1786-1836, fol. 3, sn. 4.

NA, Ceske” gubernium - Knihy Zidovskych familiantii, Praha, inv. ¢. 125, sig. HBF XIII/VIII, kniha pro
Prachensky kraj - panstvi Strakonice, Prasily a Dlouha Ves (1799) 1823-1848, I. 11, sn. 6. Viz LéZ profil Lazara
Fiirtha (s mylnym datem a mistem Gmrti) na portalu Geni. Dostupné z: https://www.geni.com/people/
Lazar-F%C3%BCrth/6000000030592577383 [cit. 1. 2. 2024].

SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 846, f. 97v-98r, v DA sn. 122. K pribuzenstvi Lazara Fiirtha s Markem Kafkou

viz profily jeho otce Abrahdma Fiirtha (cca 1753-23. 6. 1835) a babi¢ky Barbory ¢i Blumele Fiirthové, rozené
Kafkové (1720-23. 5. 1788) na portalu Geni.

Dostupné z: hitps://www.geni.com/people/Abraham-F%C3%Bcrth/6000000004649850967;
https://www.geni.com/people/Barbara-F%C3%BCrth/60000000046500550095 [cit. 1. 2. 2024].

Srov. A. SEDLACEK, Déjiny I1, s. 81-82. 3

SOKA Pisek, AM Pisek, Méstsky urad (dale MU) Pisek, kart. 104, sig. VII 1/4, pripis Lazara Fiirtha z 1. 8. 1858.
Vse viz SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 9 a Aff 15.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 8 a 9.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 319, sig. App 7.

Helena SEDLACKOVA, Krajsti hejtmané v Cechdch (1623) 1641—1849. Persondlni obsazent, Praha 2021, 5. 323, 329
(pozn. 100), 347: A. SEDLACEK, Déjiny II, s. 348; TYZ, Déje Prdcheriského kraje, Pisek 1926, s. 205.

Srov. A. SEDLACEK, Déjiny II, s. 105-106, 109-110, 120123, 142, 146—147.

SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 310, f. 41.

NA, MZNO, inv. €. 1532, matrika Z Pisek 1786-1836, fol. 4, sn. 5, zapis z 19. 2. 1826 o mrti nejmenované trileté
dcery flusare Eliase Klingera. SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 1063, sig. D 1136, soupis Zidt z roku 1828, Bud. pr. 77:
L Elias Klinger, Flufssieder, Rosalia Eheweib, Sohn Hermann®,

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 11: ,,Die in der taborer Vorstadt nichst des Schanzgrabens stehende
FlufShiitte gewdhrt einen hochst widrigen Anblick, verengt den um die Stadl leitenden Fuhrweg und ist zudem (...)
feuergefihrlich. (...) so erhdilt der Magistrat den Auftrag mit Beachtung der diesfalls obwaltenden Rechisverhdlinisse
genau zu erheben, ob und auf welche Art jene FlufShiitte zur Géinze abgetragen werden konnte.” Srov. A. SEDLACEK,
Deéjiny 11, s. 109.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 11, vyjadreni obecniho navladnictvi z 11. 3., 18. 3. a 13. 4. 1830.

VSe viz SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 12.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 11.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 12, zprdva navladnictvi z 18. 9. 1831.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 12. K pastouskam viz A. SEDLACEK, Déjiny I, s. 101, 128, 169 a 438.
Vse viz SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Afl 13. Srov. R. VERMOUZEK, Moravské potasdarny, s. 59.

Vse viz SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 14.

VSe viz SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 14.

VSe viz SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Afl 15, protokol komise o flusarné z 10. 1. 1837.

Vse viz SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 14.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 320, sig. App 9.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 15, protokol komise z 10. 1. 1837: , Nicht blo die Demolirung dieses
cinen widerlichen Anblick gewdihrendes Gebiudes wegen der Verschonerung, sondern auch aus Polizeyriicksichten
nothwendig seyn diirfte.”

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 15, list podkomorského tradu magistratu z 28. 12. 1837.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 15.

VSe viz SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 110, sig. Aff 16.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 15.

Viz SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 13, pripis Pavla Vojtiska ze 4. 1. 1838.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 110, sig. Aff 16, pripis obecniho navladnictvi ze 4. 1. 1838: ..... die zu einer Briicke
dhnlichen Mauern in dem Stadlgraben sich befinden, welche ohne grofien Aufwand zu einer Briicke und zur
Verzierung der Parkanlagen dienen konnte.”

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 110, sig. Aff 16, pFipis magistratu z 13. 1. 1838: ., Da die Mauerwolbung iiber den
Stadtgraben neben dem alten FlufShause zur Herstellung einer Communicationsbriicke sehr dienlich ist und fiir
die hiesiege Stadt somit vortheilhaft werden kann, so ist sie allerdings zu belassen und blofs die Demollirung des
iibrigen Mauerwerkes zu vollziehen.”

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 110, sig. Aff 16, pripis obecniho ndvladnictvi z 15. 1. 1838.

A. SEDLACEK, Déjiny I1, s. 80 a 109.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 110, sig. Aff 16, pripis magistratu z 23. 1. 1838: .....die Mauerwolbung iiber den
Stadigraben einstweilen zu belassen sey, indem das Material darin viel sicherer ist und im ndthigen Falle da ganz
genommen werden kann.”

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 110, sig. Aff 15 a 16.

A. SEDLACEK, Déjiny I1, s. 149.
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Vse viz SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 110, sig. Aff 16. Ke Grogerovi/Grégrovi a Péschkovi viz A. SEDLACEK,
Déjiny I1, s. 366-367.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 110, sig. Aff 18.

SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 320, sig. App 8.

Vse viz SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 110, sig. Aff 18; kart. 320, sig. App 8.

Vyvolavaci cena byla stanovena na 1 krejcar konvenéni mény za 1 libru Zeleza. Pixa vydrazil kotle za 6 z1. 26
kr. a 8 zI. 23 kr., Sieber za kotle zaplatil 8 z1. 31 kr. a 13 zl. SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 110, sig. Aff 15.

SOKA Pisek, AM Pisek, MU Pisek, kn. 2692, kniha hldsenych pro Mésto zalozena cca roku 1852, zaznam ¢. 345
o Lazaru Fiirthovi (* 1779) ajeho Zen¢ Katering¢ (* 1789), obyvatelich domu ¢p. 10, s poznamkami o jejich tmrti.
SOKkA Pisek, Okresni soud (ddle OS) Pisek I, man. 1850—1897. kn. 195, rejstiik imrti 1853—1888, sig. F/1/1858.
SOKA Pisek, AM Pisek, MU Pisek, kart. 104, sig. 1858/VII1/1/4.

SOKA Strakonice, OS Strakonice, kn. 3, rejstifk tmrti 1851—1879, ¢. 187/1859. C. j. 5448, zdznam o Gmrti
kupce Lazara Fiirtha z Bezd¢kova. (Za vyhledani zaznamu patii muj dik PhDr. Liboru Stankovi, Ph.D.) Ze
jde o byvalého najemce pisecké flusarny (,Lazar Fiirth aus Pisek in Bezdékau gestorben*), dokazuji podaci
zaznamy 7 29. 10. a 10. 12. 1859 piseckého soudu odkazujici primo na strakonické ¢. j. 5448. Viz SOKA Pisek, OS
Pisek I, man. 1850—1897, kn. 24, podaci protokol 1859, C. j. 4763 a 5499.

SOKA Pisek, AM Pisek, kn. 310, f. 43v.

Dne 5. 9. 1837 to pred zastupci obce uvedl Lazar Fiirth. Viz SOKA Pisek, AM Pisek, kart. 109, sig. Aff 18.

Do své prvni prazské sluzby Axamitovd nastoupila roku 1836, mozna uz o rok dfive, do Pisku se vratila
v kveétnu 1839. Viz Jiri PESTA, Povésti a zprdavy o nadprirozenych iikazech v pamétech pisecké méstanky Marie
Axamitové, in: Prachenské muzeum v Pisku v roce 2021, Pisek 2022, s. 109-113.

Josel Viktorin Ledecky ( 1748). K nému viz pozn. 12.

Ignac Kornelius Paykert (f 1770). K nému viz pozn. 34.

Ferdinand Ignac Rotter, od roku 1704 radni sluzebnik, v letech 1714—1734 radnf pisaf a v letech 1740—1742
meéstsky primas. Viz A. SEDLACEK, Déjiny 11, s. 360 a 362.
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PRACHENSKE MUZEUM V PiSKU V ROCE 2023

Po stopach nejstarsiho ¢eského loveckého Sperkarstvi.
Pribéh pisecké zlatnické rodiny Weberu

JAN KOUBA

Malokteré ceské mésto se muze pysnit takovym bohatstvim lesu jako jihocesky Pisek. Neni
tedy divu, Ze ve mésté vznikla jedna z prvnich lesnickych $kol v Cechach. Méné zniama4 je jiz
skutecnost, ze prave v Pisku se pod rukama zlatnika Karla Webera zacala na konci 19. stoleti
psat historie ¢eského loveckého Sperkarstvi.!

Prvnim ¢lenem stribrnického klanu Webert v Pisku vSak byl vSak jiz otec Karla Webera Franti-
Sek Xaverz, ktery do mésta na Otave zamiril v poloviné 19. stoleti a kratce na to zde zalozil malou
klenotnickou firmu. Asi tézko mohl tusit, Ze podnik, ktery svou produkei nikterak nevybocoval

z Tady konkurentu, dosahne za par desitek let svetového vehlasu.

FrantiSek Xaver se kazdopadné v Pisku dobre zabydlel, cemuz napovida jeho ucast v radé
mestskych spolki, v zastupitelstvu a rovnéz funkce velitele zdejsiho shoru ostrostrelcu.’
Jeho prvnim piseckym sidlem byl znamy diim U Slona v blizkosti Kamenného mostu, pozdéji
- s prvnimi uspéchy - presidlil na roh tehdejsiho Velkého rynku, tedy na hlavni pisecké na-
meésti. Dum ¢p. 24, kterému se v Pisku rikalo ,,U Pambicku* a ktery Weber v letech 1868—1869
velkoryse prestavel, se stal na vice nez pulstoleti centrem ¢eského loveckého Sperkarstvi. Dnes
bychom jej vSak hledali marne, na prelomu 70. a 8o. let 20. stoleti byl zbofen a na jeho misté
byl vystavén obchodni dim Luna.

O sortimentu Frantiska X. Webera a jeho specializaci neni dnes jiz témér nic znamo, chybi
ijakykoli vyrobek s jeho signacis Byl vsak urcité prvnim zlatnikem, ktery zacal do svych $perku
zasazovat brousené drahé kameny nalezené v geologicky vyznamnych Piseckych horach. Faktu
ostatné napovida i napis v jednom z pozdéjsich katalogu, popis firmy zni ,, Proni zdvod vénovany
representaci naseho domdciho prumysiu = beryllu, vltavinu a prekrdasnych otavskych perli.* Jednalo
se hlavné o drahokamové odrudy berylu z lomu U Obrazku. Poprvé tak ucinil pravdépodob-
né kratce po roce 1888, v némz se mu dostaly do rukou tlomky vzacného mineralu nalezené
tamnimi délniky. ZkuSeny klenotnik v nich hned poznal drahokamovy beryl, vzorky si nechal
v Turnove vybrousit a poté z nich zhotovil nékolik prstenu. Ty se setkaly s velkym tspéchem
a Weber tak zacal vyrabét Sperky s fazetoveé brousenymi piseckymi heliodory a akvamariny
stale casteji. Do zlata ¢i stiibra zasazené pisecké drahé kameny byly na konci 19. stoleti k do-
stani nejen v Cechdch, ale i v fadé mist Rakouska—Uherska, véetné Vidné a Budapesti. Sperky

Frantiska X. Webera nechybély ani na VSeobecné zemské jubilejni vystavé v Praze v roce 1891.7
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Obr. 1| Broz s grandlemi v podobé kapradiny, soukroma shirka.

Frantiskuv syn Karel Josef Dominik Weber se narodil 4. srpna 1864, tedy jeste v dobé, kdy
rodina zila v dome U Slona. Brzy bylo jasné, ze jeho bratr FrantiSek® ani sestra Marie® femeslo
po otci neprevezmou. Karel tak nemél na vybranou. Vyucil se jednak u svého otce, jednak
v letech 1878 — 1882 v Rytirské ulici na Starém Mésté prazském u zlatnika Frantiska Fischera.
Pobyt v Praze mu prinesl jesté jednu zivotni zménu - v hlavnim mésté se zamiloval a privezl

si odtamtud do Pisku manzelku.*

Na vyrobu loveckych Sperku se Karel Weber zacal zamérovat od roku 1891, tedy jeste v dobé, kdy
firmu ridil jeho otec. O duvodech, které ho privedly k mysliveckym trofejim, muzeme jenom spe-
kulovat. Byla to inspirace ze zahrani¢i? Osobni lovecka vasen? Obchodnicka predtucha? At tak ¢i
onak, mlady pisecky zlatnik se vydal na pole v Cechach dosud neorané. Zadny ze zdejsich Sperkai
se na zasazovani loveckych trofeji do drahych kovi nespecializoval. Kazdopadné jiz v roce 1894, kdy

od otce pIné prevzal firemni rizeni, nebylo zadného sporu, jakym smérem se jeho podnikani vyda.

Hned jeho prvni obchodni katalogy vytisténé na konci 19. stoleti prozrazuji za¢nou Siri moznosti,
jak si tehdejsilovec mohl uchovat ve zlaté ¢i stribie vzpominku na svuj ulovek. Kazdy $perk byl
vysostny original, ostatné ve svém snad viubec prvnim katalogu Karel Weber psal: , Myslivecké
skvosty hotovt se v mé dilné dle vzori prirodnich; jsou to tedy vyrobky umelé prdce rucni, kterouz
neracte stotoznovati s hromadnou praci tovdrnickou. Uvddim sperky druhu nejoblibenéjsich, ku
prani mohu je vsak zhotoviti ve provedent jiném a dle kreseb zaslanych, k cemuz zapotrebi doby

6 az 14 dni.*»

Vzhledem k ruznym velikostem, barvam a tvartm dodanych jelenich zubu ¢i lis¢ich trhaku

se i nasledna kovova montaz trochu lisila od v katalogu vybraného vzoru. Trofeje, které Karel
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Obr. 2 | Detail jehlice do kravaty, soukroma sbirka.

Weber od myslivcu i vykupoval, doplnoval nejcastéji vegetabilnimi motivy z barevného zlata -
dubovymi ¢ilipovymi listky, jedlovymi nebo borovicovymi ratolestmi, zaludy apod. K zoomorfnim
nameétum patrily figurky bazantu, tetrevu, lisek, hlavy jelenu ¢ijiné sparkaté zvére. Materidlem
byvalo vedle zlata i stribro ¢i vzacné platina, z doprovodnych drahych kameniti pak pisecky zlat-
nik nejcasteji pouzival chrysoprasy, z Polska dovazené polodrahokamy, které vynikaly jable¢né

zelenou prusvitnou barvou. Oblibenou soucasti jeho Sperku ale byly i vltaviny a otavské perly.

Katalogy i muzejni a soukromé shirky prozrazuji, ze k nejcastéjsim pranim Weberovych

zakazniku patrily prsteny a jehlice do vazanek. Mezi dalsimi se hojné vyskytuji honosné
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Obr. 3| Karel Weber (v rohu) se svymi zaméstnanci v dilné na Velkém namésti v Pisku, soukromy archiv.

nahrdelniky a jednodussi koliéry, nechybi nausnice, naramky a broze. Jiz méné ¢astymi
byly klipsy k hodinovym retizkiam, kloboukové ozdoby, tabatérky a cigaretové Spicky.
V prubchu let se variabilita nabizeného sortimentu stale rozsirovala, katalogy zvétSovaly
format i pocet stran. Kromé lesnikt a myslivcu byvali zakazniky nej¢astéji panové a damy
z aristokratickych a vyssich vrstev spolecnosti konce 19. stoleti,” které v prubéhu 20. stoleti
nahradili nejprve zamozni méstané a v jeho druhé poloviné, tedy v dobé, kdy se lovecké
Sperky v Pisku stale jesté vyrabely, ale z Weberovych motivu pouze vychazely, si je pori-

zovali socialisti¢ti prominenti.

Vzristajici obliba vyrobki ubezpecila Karla Webera, Ze po loveckych $percich je v Cechach
mimoradna poptavka. Velkym uspéchem bylo pravo pouzivat cisarského orla ve Stitu a peceti
firmy, ziskané v roce 1908. O dva roky pozdéji se podniku dostalo cti stat se nejenom dvornim
dodavatelem Karla Habsburského, synovce Frantiska Josefa 1., pozdéjsiho rakouského cisare
Karla L., ale i jinych panovnickych dvort.* Diky svym tspéchuim se Karel Weber stal dilezitou
postavou v tehdejsim klenotnickém svete, svoji tvorbu prezentoval na videnskych veletrzich
(krome jinych na I. lovecké vystave ve Vidni v roce 1910), obdrzel radu ¢estnych medaili a diplomu
abyl ¢lenem Svazu mistri klenotnickych, zlatnickych a stribrnickych v Ceskoslovenské republice.
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Obr. 4 | Karel Weber, syn Jan a jeho manzelka Ludmila (rozn. Husdkova) a jejich syn Jan, soukromy archiv.

Predevsim ale rozsiroval vyrobu a zacal expandovat nejenom po Evropé, ale tfeba i v USA. Za
I. republiky dosahla jeho produkce vrcholu, zakaznici vybirali v katalozich zasilanych postou ze
stovek polozek. Proslulost jeho a jim zhotovovanych vyrobki doklada napriklad i skutec¢nost, ze
se staly namétem jedné z knih popularni spisovatelky Anny Sedlmayerové. Jeji roman s nazvem

Grandlovd broz vysel roku 1962 a pisecky zlatnik v ném dokonce hraje jednu z dilezitych postav.s

Spolu s manzelkou Marii privedli na svét pét synd, v poradi ¢tvrty Vaclav zemrel v den svého
narozeni.”® Za svého nastupce povazoval druhorozeného Pravoslava. Ten byl jiz pri svém stu-
diu na Umeélecko-prumyslové $kole v Praze autorem rady navrhu a nékolik secesnich Sperku
i sam vyrobil. Plainy nadéjného zlatnika a celé rodiny vSak ukoncila I. svétova valka, Pravoslav
musel narukovat a na vychodni fronté zahynul.” Nejstarsi syn Frantisek se stal veterinarem
v Tyné nad Vltavou.”™ Treti ze synu, Karel, sice vystudoval Odbornou $kolu zlatnickou v Praze,
ale pozdéji dal prednost draze bankovniho tifednika.” Remeslo a tim i celou firmu tak prevzal

od otce 1. brezna 1932 nejmladsi syn Jan, a¢ to nikdy neplanoval.z

Jan Evangelista Maria Weber, tireti v poradi v piseckém klenotnickém klanu, se narodil 29. srpna
1902. V letech 1917—1920 absolvoval tii roc¢niky Odborné $koly pro zlatniky, stribrniky, kle-
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H S
Obr. 5| Na rohu dnesniho Velkého namésti stal dim prestavény F. X. Weberem az do roku 1980, kdy jej nahradil obchodni
dam Luna, soukromy archiv.

notniky, ryjce, pasire a ciseléry v Praze. Nasledné ziskaval zkuSenosti u ruznych mistri, napr.
u Karla Stépana v Praze ¢i u svého otce. Stejné jako on prosel od 1. ¥ijna 1921 do 28. ¢ervna 1922
Skolenim u rakouského zlatnika Friedricha Arenze v Bad Ischlu. V letech 1922—1923 studoval
na Umeélecko-prumyslové skole v némeckém Pforzheimu. Po prevzeti firmy nadale Gspésné
podnikal pod otcovym jménem, zachovaval jeho vyrobni znacku a hlavné tradici vyroby.»
O tom, co mu nejcasteéji proslo pod rukama, ve tricatych letech saim napsal: . Na proém misté
nutno jmenovati trofeje nasi zvére vysoké — jeleni — jeji kelce, téz osny (grandle) zvané, jez jsou a
sustanou nejkrdsnejsimi trofejemi, jez lze pouziti i do nejjemnejsich sperku. Dalsimi trofejemi zvére
jeleni jsou parohy, jelent kiize — deka, a pak jeleni hiiva, z které se vazou stétky za lovecky klobouk.
Z ostatnich trofeji nasi zvére nutno jmenovati srnci paruzky, zoldste paruzky zakrsliki soym tova-
rem a velikosti se k zpracovdni na sperk vyborné hodi, kdezto jednotlivé paruzky, pripadné i schozy
lze zpracovati na pecetitka, na drzdatka jidelnich pribori a podobne. Trofejemi zvére cerné jsou jeji
shraneé — tesdky, a jeji hitva, ¢i lépe receno stétiny poskyvtugi materidal na ponékud snad kuriosni, ale
pritom opravdu praktickou stetku. = loonych operencii jsou trofejemi nejkrdsnejsi pirka na kridle,
hlavné zndamd “malivska* pirka sluky, ac¢ i nase ostatni pernatd zver ddvd velmi zajimavd pirka,
hlavne bazant, divokd husa a kachna; krdsné zharvend péra se zajimavym faborem md nds nejoétsi
loony ptak drop. Trofejemi nasich kurovitych — tetreva a tetrivka — jsou péra ocasni, tzv. tatrce.
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Obr. 6 | Nové sidlo rodiny Weberovych vyrostlo v Nadrazni ulici v roce 1931, soukromy archiv

Z nasi dravé zvére jsou nejzndmejsi lisci, kuni, vvdri a jezevct spicaky. nespravne, ale obecne 163
trhaky zvané. Jezevec mimoto ddavd téz chiupy na oblibenou cernobilou stétku. U dravyeh ptaku
Jsou vlastnimi trofejemi spdry jejich stojakui a z jejich pert, hlavne orlit a sov, zhotovuji se drive tak

oblibené vejire.

Vasnivy filatelista Jan® sice pokracoval ve vzorech svého otce, ale sidlo firmy zmenil - z Velkého
namésti se vroce 1931 prestéhoval do Svehlovy (dnes Nadrazni) ulice do nové vystavéného domu
¢p. 1134. Plany puristické novostavby, pripominajici kompozici oken domy navrhované Adolfem
Loosem, vypracoval prazsky architekt a pisecky roddk Jan Sebanek. Dilensky provoz byl zFizen
v suterénu, do prizemi a I. patra navrhl architekt jeden velky a dva mensi byty. >+

V roce 1939 se stal predsedou nové ustanoveného Zivnostenského spolku hodindii a zlatniki
v Pisku. Firma fungovala i za I1. svétové valky, pod Janovym vedenim zde pracoval dilovedouci
Jaroslav Kvasnicka, tovarySové Josef Kostohryz, Jaroslav Paclt a Bohumil Hrach a u¢en Frantisek
Hrach. Z prosperujiciho podnikani, respektovaného postaveni ¢i zanovnich dilen se vsak Jan
neradoval dlouho. Tésné prred koncem I1. svetové valky, 12. dubna 1945, totiz nahle zemiel na
selhani srdce. Vdova Ludmila, Janova nékdejsi prazska spoluzacka a tim padem rovnéz zlatni-
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Obr. 7| Pohfebni procesi s rakvi Karla Webera. Véhlasny zlatnik zemiel 19. zaf{ 1939 a o ti dny pozdéji byl pochovan na
Svatotrojickém hrhitove, soukromy archiv.

ce,» nasledné zivnost prevzala, brzy v§ak dilnu pronajala dosavadnimu zameéstnanci Jaroslavu
Kvasnickovi.? I jemu vSak podnikani brzy skoncilo, tentokrat vinou nuceného prevzeti firmy
narodnim podnikem Soluna, druzstvem zlatnika v Praze, dne 1. ledna 1951. Soluna ve spolupraci
s piseckym ONV rozhodla dosavadni soukromy zavod zaclenit do svého druzstva a pokracovat
zde ,ve vyrobé a opravach zlatého a stribrného zbozi a hodinkovych pouzder*. Ludmila Weberova
musela Pisek opustit, vbyteé po jeji rodiné se usidlili komunisti¢ti prominenti, v mensich bytech
mohli dal bydlet zaméstnanci podniku. Pod spravou prazského druzstva zlatnictvi fungovalo az
do roku 1953.7 Nasledn¢ se diivejsi provozovna rodiny Weberu dostala pod druzstva kovovyroby
Znak a od roku 1963 pod lidové vyrobni druzstvo Jihokov.

Zatimco jméno a znacka Karel Weber zanikla, o obor, ktery pisecky Sperkar zalozil, byl nadale
zajem. Lovecké Sperky se vyrabely pod znackami Jihokov (dokonce na stejném misté - v domé,
ktery si dal Jan Weber postavit v Nadrazni ulici) a Karat (brnénské druzstvo pod vedenim Ji-
riho Drlika). V roce 1993 zakoupil vyrobu od Jihokovu jeho dosavadni zaméstnanec Emil Bolek
av Zizkove ulici v Pisku pokracuje jeho firma Webgold v tradici vyroby loveckého $perku dodnes.

Vystava WEBER - grandli kral“, ktera se pod zastitou starostky mésta Pisku konala v roce 2022

v Malych vystavnich sinich Prachenského muzea, predstavila ukazky z vyjime¢ného umeéni Karla
Webera. Jednalo se o predméty pochazejici z rodinnych soukromych shirek potomku piseckého
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zlatnika, dale o Sperky ze sbirek muzea, napriklad ty, které podle starych vzoru vyrobil a roku
1966 muzeu vénoval byvaly zaméstnanec a nasledné pracovnik Jihokovu Jaroslav Kvasnicka2,
dale katalogy dokumentujici zna¢nou $ifi nabizeného sortimentu, a i nastroje, s jejichz pomoci
Weberovi své kdysi tak oblibené Sperky zhotovovali. Témér zapomenuta tradice tak opét ozila
a pripomne¢la, Ze na zacatku 20. stoleti odebiral zlatnické vyrobky z malé dilny na rohu pisec-
kého Velkého nameésti samotny cisar.

POZNAMKY:

1 7 dosavadni literatury: Dana VSTE’HLI'KOVA, Encyklopedie ceského zlatnictvl, stribrnictoi a klenotnictoi,
Praha 2003, s. 540; Véra VOKACOVA, Lovecky $perk, in: Klenotnik hodindr, ro€. 4, . 5, 1998, s. 33-35; Véra
VOKACOVA, O loveckém sperku a jedné firmy v Pisku, in: Uméni a Femesla, . 1, 1998, s. 47 —49. Za spolupraci
na aktualnim c¢lanku dékuje autor potomkiam piseckého zlatnika - Petru a Pavlovi Weberovym, Jané
Dlouhé, Pavlu Hofferovi a Ivo Weberovi. Za konzultace vdééi historicce uméni Dané Stehlikové a za pomoc
s dohledavanim archivniho materidlu Jifimu PesStovi.

2 FrantiSek Xaver Weber se narodil 3. prosince 1827v Ceském Krumlové ép. 16 Josefu Weberoviajeho Zené Tereze.
Josef Weber zde minimalné od roku 1821 pusobil jako stFibrnik. JiZ v roce 1819 vSak od schwarzenberského
inzenyra Josefa Langweila za 4000 zlatych zakoupil dim na nameésti ¢p. 15, v knize trhovych smluv pro
Vnitrni Mésto je kupec uveden jako “stribrnik z Vimperka“. Jeho syn FrantiSek se 23. brezna 1860, tedy
jiz po prest¢hovani do Pisku, oZenil s Marii, kterd pochazela ze strakonické obchodnické rodiny Karla
a Terezie Kalsrovych. Zemiel v Pisku 11. bfezna 1905. Za informace o Josefu Weberovi dékuje autor ¢lanku
PhDr. Jolandé Minarové, reditelce SokA Cesky Krumlov.

3 Znekrologu v Otavanu 18. brezna 1905 ,,...zemrely patril k nejodzenéjsim obéaniim zdejsim, cehoz pricinou byla

nelicend sousedskd bodrost, ryzi poctivost a pricinlivy obchodni duch, kterymi ze skrovnych pocdatki dodélal se

zdvodu, jehoz dobrd povést sahd daleko za obvod mistnich pomeri. Zesnuly ziicastnil se v piseckem pluku ,Wocher*
tazent v letech 48tych, jak do Vidné pod Windischgraetzem tak do Uher a pod Radeckym v Itdlii. Zejména velicim
generdlem hrabétem Slikem vysldan byl jako kuryr z Totisu v noci podél Dunaje na pustu Com uprostred povstalych

Kosutovcit o pomoc k rak. podrizenému generdlu. V dobe, kdy zavddéno ceské veleni u zdejsiho shoru c. k. priv.

mestanskych ostrostrelci, cvicil iidy gardy zdejsi dle ndzvoslovi Tvrsova a vojenského, a ziicastnil se vithec horlive

pokud to zdravi a stari dovolovaly spolkového ruchu. Projevem vseobecné victy k zesnulému byl pohreb jeho v iitery
odpoledne se vsemi poctami za nescetné ticasti obecenstva na hibitov u sv. Trojice vykonany.”

Viz August SEDLACEK, Déjiny krdlovského krajského mésta Pisku nad Otavou II., Pisek 1912, s. 385.

V archivnich materialech lze dohledat napt. pozlaceni kalicha do putimského kostela sv. Vaviince (1865) ¢i

vyroba postribreného osudi (1866), viz SOKA Pisek, AM Pisek, sign. D I Weber, kart. 1499.

6 Karel WEBER, Cennik sperkii mysliveckych zlatych i stribrnych, In: Zvldstni priloha , Loveckého obzoru®, Pisecky
oznamovalel, ¢. 14,1897, nestr.

7 Vice Jaroslav CICHA, Obchod s minerdly piseckych pegmaltiti a jejich vyuziti jako drahych kamenu, In: Mineral
specidl, 2000, s. 35-37.

8  FrantiSek Weber (22. listopadu 1862 — 3. kvétna 1931) pracoval jako méstsky oficial a jako kustod piseckého
muzea. Jeho jediny syn Jaroslav (25. dubna 1906 — ?) si 20. zari 1946 nechal zménit prijmeni Weber na Tkalsky.

9 Marie Weberova (6. listopadu 1870 — 31. bezna 1953), manzelka znimého piseckého 1ékare Frantiska Blahy
(28. brezna 1861 — 18. brezna 1937).

10 Jeho vyvolena, Marie, byla dcerou zlatnika, u kterého se ucil, Frantiska Fischera a jeho manzelky Terezie,
rozené Oplatkové z Kochanku. Narodila se 26. inora 1868, svatbu s Karlem pak slavili v Praze u sv. Havla
12. dubna 1891. Zemrela 8. kvétna 1926.

11 Ve stejném roce se stal i soudnim znalcem pro ,obor zlatnictoi, potazmo zlat¢ho a stribrného zhozi, jakoz
i drahokamenii.”

12 Karel WEBER, Cennik, nestr.

13 WNejblizsimi prateli a zdakazniky Weberovymi byli ¢lenové knizeciho rodu Schwarzenbergii a kdykoliv zavitali do
Pisku, neopomeéli zastaviti se v dilné Weberove* viz Posumavsky kraj ze dne 15. listopadu 1939.

14 Jihoceskd jednota 7.3.10.1939.

15 7 predmluvy: ,Grandle, to jsou dva zvldsini, vzdcné zuby, kleré jsou pri slozeni lané trofeji tak jako pri sloZeni
jelena jeho parohy nebo jehlovitd, tordd pirka ze zastrelenych sluk. A = téchto grandli délal jedinecny myslivecky
zlatnik Karel Weber v Pisku prekrdsné veci pro Zeny myslivcii. Byla to velkd uddlost, kdyz tatinek tajne, aby
maminka nevédela, nakreslil snitku kapradi, néekolik Zaludii a vétvicku smrku do puvabnych, nadechnutych kytic
a pan Weber z Pisku vytepal zlato podle téchto vzori a Zaludové misky naplnil zelenym chrysoprasem. Byl lo
hezky a vzdcny dar, a maminka, ac to nikdy sama nenosila, to ukazovala kazdému, kdo k ndm prisel.” Anna
SEDLMAYEROVA, Grandlovd broz, Praha 1962, s 14.
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Vaclav Weber (10. bfezna 1899 — 10. brezna 1899).

Pravoslav Weber (3. zari 1893 — 28. Fijna 1914) zahynul v Halic¢i u obce Skoloszow béhem potycek rakousko—
uherské a ruské armady.

Frantisek Weber (29. ledna 1982 — 8. birezna 1962) promoval na Vysokém uceni zvérolékarském ve Vidni v roce
1915. Po letech V Tyné nad Vltavou odesel do Prahy, kde pracoval jako vrchni yctcrinérni komisar.

Karel Weber (6. Fijna 1894 —23. dubna 1963) pracoval jako komer¢ni Feditel v Usti nad Orlici.

7 testamentu Marie a Karla Weberovych 4. srpna 1920: .....doufdame, Ze sourozenci Frantisek a Karel Weberovi
nebudou rusit tuto nasi posledni vili wvazujice, Ze jsou dobre zaopatreni a Ze jejich bratr Jan Weber sesel se studii
jediné na nase prani, aby nds zdvod zlatnicky v dome po desetileti trvajici nezasel...”. e
Ostatné Karel Weber jesté dlouho po preddni firmy na syna ajeho zaméstnance dohlizel. Viz Ludvik STETKA,
Ceské sperky myslivecké (Z mého piseckého vyletu), Myslivost, ro¢. XXXVII, 1932. ,Stisknete milerddi i poctivou
ruku starého Zovidlniho pana Karla Webra, seniora firmy, ktery svym uménim potesil uz tisice starych ceskych
lesniki a mysliven a ktery stdle jesté v zavodu prihlizi peclivym pracem, dbaje svého dobrého jména, v ¢emz nebude
jisté zklamdn, nebot o synovi jeho mozno sméle rici, Ze — jablko nepadlo daleko od stromu!*.

7 korespondence Jana Webera - soukromd shirka.

Nekrolog ve Vecernim Ceském slovu jej dokonce oznacil za sloup piseckych filatelisti* a pripisuje mu
nejvetsi zasluhy za tehdejsi rozvoj piseckého filatelistického krouzku. Viz Vecerni Ceské slovo ze dne 18.
dubna 1945. _ i _

Viz Eva ZACKOVA, Mezivdlecnd architektura ve Strakonicich, Pisku a Blainé — 2. cdst, Vybér. Casopis pro
historii a vlastivédu jiznich Cech, roc. 41, ¢. 2, 2004, s. 107. Dum patril rodin¢ az do konce roku 1975, kdy ho
stejnojmenny syn Jana Webera prodal vyrobnimu druzstvu Jihokov. O dva roky pozdéji doslo ke stavebnim
tpravam, pri kterych doslo k presunuti dilen ze suterénu do prizemi na tkor jednoho z bylu. Archiv
Stavebniho odboru v Pisku, Nadrazni 1134.

Ludmila Husakova se narodila 24. Fijna 1902 v Kladné, $kolu dokoncila rok po Janovi - v roce 1921. Za Jana
Webera se provdala 9. srpna 1924 v Praze na Smichové a zahy se do Pisku prestchovala.

Stalo se tak 12. kv€tna 1946. Jaroslav Kvasni¢ka (nar. 18. listopadu 1893) ve firmé zustal i po nasledném
znarodnéni.

D. STEHLIKOVA, Encyklopedie c¢eského =lalnictvi, s. 467.

Jedna se o prirustkova cisla 267-272/66. Na vyrobu sperku pouzil Jaroslav Kvasnicka zlaty naramek,
ktery puvodné muzeum zapsalo do svych sbirek pod ¢islem 55/61, pozdéji vsak rozhodlo o jeho vyrazeni a
znovupouziti drahého kovu.
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Tenorista ,,Zapisniku zmizelé¢ho™.
K zivotu lékare MUDr. Oskara Taubera

JOSEF MOTYKA

Mapovani piseckého hudebniho prostredi prvni republiky se neobejde bez osobnosti, jejichz
pobyty ve mésté Pisku zanechaly vyznamny odkaz. Ten si zaslouzZil pozornost celé rady badateli.
Mezi vyznamné navstévniky mésta patfil mimo jiné skladatel Leos Janacek. Odborna i laicka
verejnost v souvislosti s Janackem a jeho pobyty spojuje predevsim jeho diverné pratelstvis Ka-
milou Stosslovou. Zameér prispévku je ilustrovat jinou ¢ast piseckych kontakti LeoSe Janacka,
a Lo se zlrelelem na zivol a verejnou aktivitu MUDr. Oskara Taubera. Tauberova participace na
provedeni Janackovych skladeb' se objevuje v nékolika publikacich zamérenych na regionalni
kulturni historii.> Zminky o Tauberovi muze pozorny badatel zaznamenat nejen ve véci aktivit
spojenych s hudbou, ale také v souvislosti s jeho tragickym osudem béhem holocaustu.

Oskar Tauber se narodil 14. inora 1880 v Prrerové v némecky mluvici zidovské rodiné. Oskartav
otec se zivil jako obchodnik se smisenym zbozim. Vedle této profese Heinrich (popt. Jindfich)
Tauber vykonaval funkci radniho tamni Politické obce israelské. Nelze soucasné vyloucit,
ze mezi pribuzné Tauberovych patril rabin, doktor Jakub Tauber.* Z domu ¢islo 9, pozdéji
lokalizovaného na sou¢asném Zerotinové nimésti, mlady Oskar dochézel na prerovské realné
gymnazium. Zde ve svych osmnacti letech dokonc¢il zkousku z dospélosti.s Behem tohoto
absolutoria se poprvé zapojil do aktivity, jez utvorila predpoklady pro jeho pozdeéjsi kulturni
aktivity. Téma k rétorickému cviceni neslo nazev ,,O nékterych zvlastnostech dramatické
tvorby Shakespearovy* a tato zkouska se konala za pritomnosti ucitele a literarniho historika
Jana Kabelika. Prestoze Tauber pochazel z némecky mluvici zidovské rodiny, cviceni probéhlo
v ceském jazyce.®

Po maturitni zkousce v 1été 1898 Oskar Tauber pokracoval ve studiu mediciny na videnské
univerzité, kterou dokoncil v roce 1904.7 Navrat ze studii do rodného Prrerova vsak nevedl k jeho
trvalému uplatnéniv rodném meéste. Priblizné o ¢tyri roky pozdéji zahajil svou 1ékarskou praxi
v Novém Jiciné. Zde soucasné obyval byt vdomé na dnesnim Masarykove naimeésti ¢p. 45.8 V dobé
svého plisobeni hovoFil se svymi pacienty némeckou Fe¢i. Slo o obvyklou praxi, kdy v zavéru
existence rakousko - uherské monarchie vétsina zidovského obyvatelstva hovorila vyhradné
némecky. V Novém Jiciné rovnéz doslo 13. dubna 1919 ke snatku, ktery vzhledem k jeho protéjsku
jiné viry probeéhl civilné. Do tohoto manzelstvi s vdovou Alzbétou Jerabkovou se narodily dve
deéti, dcera Véra a syn Otto.
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Prostredi nového pusobiste, jiho¢eského mésta Pisku, nebylo pro Tauberovi zcela neznamé.
Bezpochyby znali blizké Hradiste, po nabozenské strance prislusné do Putimi. Odsud pocha-
zela Alzbéta Tauberova, dcera mistniho hostinského Augusta Brejchy.” O zacatku Tauberovy
¢innosti v Pisku informuje mistni tisk datem 16. kvétna 1923, kdy zahajil Iékarskou praxi.” Jeho
prvni ordinace ve mésté se nachazela na Kollarové ulici jiz na jare zminéného roku. Ordinac¢ni
hodiny probihaly denné od pul devaté do desaté hodiny dopoledne a poté od dvou do ¢tyT hodin
odpoledne. Ackoliv tydenik Pisecky kraj uvadilokaci domu Kollarova 317, je mozné specifikovat
adresu na Kollarova 21 (dnesni ¢p. 731) v domé stavitele Emanuela Hrubce.™*

Prace praktického 1ékare krome ordinac¢nich hodin znamenala také pritomnost u zasahi na
mistech ruznych nehod a neobvyklych udalosti. O téch informuji dvé stézejni dobové noviny
Otavan a Pisecké listy. Kuprikladu zajistoval oSetreni ucastnikim pouli¢ni rvacky dvou skupin
mladikt v noci na 9. ¢ervna 1927.5 PéCi o pacienty zajistoval nejen oSetrenim, ale i zajisténim
dopravy, tak jako v pripadé¢ slévacského uéné Vaclava Zofky ze Smrkovic. Ten v Rourovné
zakopl a rozzhavené tekuté Zelezo si vylil na obé nohy. Po brzkém dopraveni do mésta se ho ujal
doktor Tauber a popaleni bylo oSetieno. Na zadost pacienta nechal tento 1ékar dopravit u¢né do
Smrkovic, kde zilijeho rodice.’ Dne 24. zari 1929 doslo v Protiviné ke srazce vlakii. Osobni vlak
z Prahy najel na lokomotivu nakladniho vlaku se sluzebnim vozem. Po prudkém narazu doslo
k rozbiti dvou vagonu. Nekolik desitek osob, které byly poranény, oSetrovalo nékolik 1ékartu
(konkrétneé z Pisku sedm), mezi nimiz byl i doktor Tauber.” U jinych podobnych zalezitosti vSak
neslo vzdy pouze o 1é¢eni ¢i oSetrenti, ale také o povinnost konstatovat amrti.

Kromeé profese Iékare Tauber vstoupil do piseckého spolecenského zivota také jako hudebnik.
Ackoliv neni spolehlivé znamo, jaké byly jeho hudebni zac¢atky, nelze vynechat sdéleni v dopise,
poslaném pedagogem a hudebnikem Aloisem Kodlem hudebnimu skladateli Leosi Janackovi:
LSlovutny Mistre a Pane! = ¢isel, kterd ndm navrhujete, provedeme 1. Zdapisnik zmizelého. Solo
sazpivd bud Zavrel neb Dr. Tauber, ktery md pekny lyricky tenorek do c. Jest absolventem Zidovské
skoly cantorské [!] a zpivd rdd a velice dobre“. Vztah k zidovskému ptuvodu provazel doktora
Taubera béhem jeho prichodu do Pisku. Z ¢asti dopisu Aloise Kodla je sice patrné, ze mél
blizko k ¢innosti zidovského kantora, avsak tuto ¢innost v Pisku nevykonaval. Zminéna pozice
je neodmyslitelné spojena se zpévem. Tauberovy zkuSenosti z neznamé kantorské zidovské
Skoly mohly zustat u samotného zpévu. V této véci stoji za zminku jeho hudebni podil na
synagogalni hudbé. V pisecké synagoze béhem své pisobnosti zpival rabin Zibrid Griinber-
ger. Jaroslav Macha prirovnava Griinbergeruv zpév k barytonu. Kvalita tohoto zpévu méla
byt dokonce koncertnim pozitkem. Macha navic doplnuje pozdéjsi péveckou aktivitu tohoto

Obr. 1] Plakat s programem Janackova vecera 2. kvétna 1925 v pisecké Sokolovné.
Ze shirek Prachenského muzea v Pisku, inv. ¢. HF12976, €. 2.
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Obr. 2 | MUDr. Oskar Tauber (v zadni Fadé vpravo) ve spole¢nosti Leose Janacka v byté manzelt Stosslovych.
Fotodokumentace Prachenského muzea v Pisku.

rabina o spolupraci Oskara Taubera zpivajiciho tenorem.” Ve véci zidovské obce byl Tauber
dokonce zvolen nahradnikem do zastupitelstva mistni zidovské obce.? V pripadé odchodu ¢i
nemoznosti vykonavani funkce zvoleného ¢lena zastupitelstva tak méel béhem jeho volebniho
obdobi tohoto ¢lena zastoupit.”

hudebnich spolku, Filharmonickém spolku Smetana. Ten se od roku 1909 stal nezbytnou
soucasti piseckého verejného zivota. Rady spolku tvorily zndmé osobnosti z vefejného Zivota
meésta, ale i viznamni hudebnici jako naptiklad Cyril Vymetal. Cestnym pfedsedou spolku se
stal profesor Otakar Sevéik.2 V roce 1924 doslo k oslavdm nedozitého stého vyro¢i narozeni
Bedricha Smetany, kdysi pobyvajiciho ve mésté. Tento rok priblizuje i jina diilezita udalost.
Pisek navstivil hudebni skladatel Leos Janacek.» Jeho kontakty s Piskem se dotykaly nékolika
blizkych kontaktii, diky nimz Pisek opakované navstivil. Po smrti basnika Adolfa Heyduka
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komunikoval s dalsimi kolegy a prateli, jakymi, kromé Sevéika a Vymetala, byl napiiklad Alois
Kodl a mimo jiné manzelé Stosselovi. Posledni jmenovani vsak meli odlisné zazemi, které
s hudbou zdanlivé pojily Janackovy navstévy ve meéste. K tomu patrila organizace tzv. Jandc-
kova vecera. Prostrednictvim Kamily Stosslové tak zacala komunikace s piseckymi hudebniky,
zejména zminénym Kodlem. Pribéh a vysledek téchto snah zprostredkovava korespondence
Leose Janacka nebo mistni tisk.

Pokud jde o Oskara Taubera, jeho role v Fandckové veceru vznikla po slozitém jednani, jez mélo
v Pisku uvést vyznamné skladby tohoto skladatele. S navrhem, ktery mél obsahovat vybér Janac-
kovych skladeb, se hovorilo i 0 obsazeni. V této véci Janacek preferoval slozeni: tenorista Karel
Zaviel, klavirista Jan He'man, houslista Karel Hoffmann, Ceské kvarteto a dechové sexteto Ceské
filharmonie. Jak se ukazalo, vSe se pro Pisek jevilo jako velmi naro¢né na vydaje a organizaci.
Nakonec se ustalilo, ze v této véci bude nadale figurovat Filharmonicky spolek Smetana a pujde
o skladby: ,Zapisnik zmizelého”, ,Sonatu pro housle aklavir”, ,.Smyccovy kvartet*, ,Lasské tance®
aklavirni cyklus .V mlhach”. Navrhy na t¢inkujici zahrnovaly jména jako Oskar Tauber, dale pak
74k 0. Sevéika Gilbert Back, klavirista Robert Sychrovsky a zndma pévkyné Ludmila DaneSova.
Ta vsak z rodinnych duvodu odrekla svou tcast a nahradila ji pisecka rodacka a prilezitostna

vvvvvv

opere.>

Ocekavany koncert se, pod vedenim dirigenta Cyrila Vymetala, nakonec ustalil zredukovanym
programem. Konal se 2. kvétna 1925 v pisecké sokolovné za pritomnosti samotného Janacka.
Porad probihal v poradi: ,Sonata pro housle a klavir”, ,Zapisnik zmizelého” (kde spolecné
s Robertem Sychrovskym a Lilly Nordgart — Némeckovou uc¢inkoval Oskar Tauber) a ,LaSské
tance pro orchestr”.»

Kritika Piseckych listu z 19. kvétna 1925 se vyjadrila ve véci vykonu Oskara Taubera timto
vyjadrenim breznického sbormistra Krale: . provedent vsak ukdzalo, Ze vsichni uicink. byli po
teto strance dilu plné prdvi), musime byti p. MUDru. O. Taubrovi vdécni za nesmirnou obétavost,
se kterou .Zapisnik zmizelého’ nastudoval. Pokud vim, je to proni provedeni na venkove mimo
velkd mésta — Prahu, Brno, Berlin.”® Toto priznivé hodnoceni doplnuje konstruktivni zprava
Frantiska Havelky, ktera spise doklada moznou naroc¢nost téchto skladeb pro zticastnéné
neprofesionalni hudebniky: “Provedeni Zapisniku dokazovalo, e jest to dilo vyZadujici jis
hotovych umélcu. Tim si vysvétlime, proc¢ predevsim vvkon operni pevkyneé pi. Nordgartové —
Nemeckooé vzhledem k tonu jemné odstinovanému a k nuancované deklamaci zaskvél se v pravé
umelecké zari, ac MUDr. O. Tauber a inz. R. Sychrovsky poddvali po predbézném velmi peclivém

studiu to nejlepsi.
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Ackoliv predchozi dveé recenze se jevi v pozitivnim hodnoceni, zcela odlisny pohled podava
Pisecky kraj: .,V Zdpisniku zmizelého... zpival tenorovou partii dr. Tauber. e poradatelstvo tuto
neobycejné obtiznou wlohu svérilo dr. Taubrovi, zustalo vsem nepochopitelné. Nikde neni u ného
zndti nejmensi stopy po néjakém vycviku hlasu, jeho hlas nemd ani nejmensi resonance v dutindch,
hrtan neuprosné s vvskou tonu stoupd a tim je navzdy znicen volny, prirozeny, krdsné znéjici ton.
Pochybuyi, Ze se ucil dr. Tauber zpivat a ucil-1i se, mél ucitele moc spatného, ktery nedovedl ani oteoriti
resonancni dutiny, v nichz dostdvd ton svoji plnost, kulatost a uslechtilost. V¥konem dr. Taubera
byl by se uplné v Pisku pohrbil Zdapisnik zmizelého, kdyby jeho partnerka pi. Nordgart-Nemeckovd
nepodala vykon dle mého soudu nejlepsi, co jsem kdy od ni slysel.

Kritika neusla zajmu verejnosti. Velmi brzy po jejim zverejnéni poslala Kamila Stosslova Janac-
kovi dopis se sdelenim: “Ted zasildm vdam dvoje casopisy abyste sam posoudil jak hrubé ji Dr. Tauber
spinén. Feho vykon nebyl tak skoély, ale prec jen to bylo na ného dost. Az pan prof. Vymetal prijede na
premieru osobné s vami o tom pohovori.™ Janacek se k nazoru priklonil odpoveédi o den pozdéji:
“Chuddk Dr. Tauber! Délal, co mohl, i kdys to dobré, tj. vzorné nebylo.”°

Navrat k problému hodnoceni probéhl ze strany redakce v dalsim vydani. Theodor Bily, do té
doby anonymni autor kritiky, své autorstvi priznal, avsak neustoupil ani v opétovném vyjad-
reni’ Redakce se vyjadrila k dosud publikovanym prispévkim v Piseckém kraji tvrzenim, ze
jde zejména o ,ochotnické* provedeni a kritika by se vztahovala na vykony prednich umeélcu.
Ve veci Oskara Taubera zduraznila pozadavek predchoziho kandidata na tenor. Ten pozadoval
nekolikatisicovy honorar, zatimco Tauber vystupoval zcela zdarma.* V souvislosti se soudobou
reflexi Zbynka Samsuka je mozné se obecné priklonit k uspokojivému provedeni, ackoliv neslo
o dokonalou profesionalni troven.»

Po kritikach Fandckova vecera se doktor Tauber coby pévec odmlcel. Dalsi aktivitu doklada 11.
nora 1930 program Polského vecera.’* Jeho ucast lze zaznamenat v souvislosti s rokem 1928, kdy se
stal clenem vyboru Filharmonického spolku Smetana.» Behem dvacetiletého vyroci trvani spolku
roku 1929 je mezi ¢leny zaznamenan jako hrac na cello, coz doklada nékolik spolecnych fotografii
¢lenu orchestru® Zpravy o ¢innosti spolku Oskara Taubera dale uvadi ve véci clenstvi ve vyboru
spolku. Vedle nékolika aktivnich ¢lent byl Tauber pritomen na pravidelnych valnych hromadach
spolku, avsak jeho aktivita nebyla pro soucasné verejné poveédomi prilis vyrazna. Posledni doklad
o0 jeho c¢lenstvi je z roku 19377

Obr. 3| MUDr. Oskar Tauber (v zadni fadeé Ctvrty zprava) s vybranymi cleny a blizkymi spolupracovniky
Filharmonického spolku Smetana okolo roku 1930.
Foto Langhans Pisck, ze shirek Zdenka Javiirka.
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Obr. 4 | MUDr. Oskar Tauber v obdobi okolo roku 1940. SOKA Pisek, fond Cetnickd stanice Pisek, kart. 1, sig. IIB/1,
Evidence osob zidovské narodnosti v okrese Pisek, MUDr. Tauber Oskar.

Zacatkem tricatych let mel Tauber na Jistci nedaleko Pisku postavenou skautskou boudu. Ta byla
nasilné otevrena a pachatelé zde odcizili véci v hodnoteé 525 korun.® Ackoliv se po pachatelich
patralo, neni mozné z dobového tisku uvést, zda doslo k jejich dopadeni. Tou dobou Tauberuv
soukromy zivot zasahlo imrti manzelky Alzbéty, zesnulé 5. dubna 19322 Déti Skolniho véku, tak
vyrustaly pouze s otcem. Od Nového roku 1934 doktor Tauber zacal ordinovat v nové ordinaci.+
Ta se nachazela v hostinci ,Bila ruze* v tehdejsi Halkove ulici.# V souvislosti s 1ékarskou profesi
1é¢il davernou pritelkyni Leose Janacka, Kamilu Stosslovou, zemrelou 22. cervna 1935 na rakovinu.
Jak uvadi pozustalostni spis Stésslové, mezi uvedenymi dluhy je ¢astka 280 korun MUDr. Oskaru
Tauberovi.+
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V1été 1940 doslo k evidenci osob, které Norimberské zdkony oznacily za Zidy. V Pisku a okoli karto-
téku zajistovala mistni Cetnicka stanice. Oskar Tauber, tehdy v penzi, zil se svymi détmi v Jirsikove
ulici (dnes znamé jako ulice LeoSe Janacka).# V budove byvalé obcanské zalozny obyval byt, jenz
vyuzival spolecné se svymi dvéma détmi. Ten se nachazel v prvnim patie ¢p. 48 a zahrnoval plochu
0 péti pokojich, kuchyné, socialniho zarizeni, pady a sklepa. Dva pokoje byly pivodné vyuzity jako
¢ekarna a ordinace.* Po roce 1940 se Tauber se svymi détmi prestéhoval do Mirovic. Jeho novou
adresou se stala Nadrazni ulice ¢p. 5. Domacnost sdilel s rodinou Emila Briicknera a Ing. Karlem
Kohnem.* Dne 26. listopadu 1942 musel doktor Tauber odejit z Mirovic do Klatov. Po roztridéni
ostatnich jedincii s podobnym osudem byl Tauberovi, nyni ¢islu 293, pridélen transport Cd. Trans-
port, Citajici 650 osob sméroval do terezinského ghetta. Zde za necely mésic, dne 13. prosince 1942,
Oskar Tauber zahynul.* Véznéniv Terezing prezila dcera Véra.+ Syn Otto, véznény v koncentracnich
taborech Buchenwald a Dachau, se rovnéz vratil.+

Na jare roku 1947 vydaly Pisecké listy seznam pohieSovanych ob¢ant perzekuovanych béhem
druhé svétové valky.# Situace doktora Taubera byla specifikovana ve vydani ze 4. Cervna
1947, kde je jeho osud podrobnéji aktualizovan.® Diky svému tragickému osudu si zaslouzil
pozornost v pracich nékolika autori (napf. Jindra Cernohorsky, Josefl Lenghart ¢i Dimitrij
Slonim). A¢koliv neslo o dokumentaci jeho zivota a ¢innosti, zakladni informace ptiblizil Cesky
svaz protifasistickych bojovniku ve svych drobnych tiscich. V Mirovicich, misté posledniho
Tauberova bydliste, doslo v prubéhu roku 2016 k umisténi pamétni desky obéti mirovickych
obcanu zidovského puvodu.’ Mezi nimi se nachazi rovnéz jméno Oskara Taubera, pripominajici
jeho tragicky osud obéti holocaustu.

Verejna aktivita 1ékare Oskara Taubera se pohybovala ve dvou rovinach. Profese praktického
1ékare je spojena s jeho ¢innosti v ordinaci, ale také ve véci zasahti u ruznych problému zasa-
hujicich do zdravi a zivota pacientu. Velmi zajimava se muze jevit aktivita pévecka, ktera vsak
ma rozporuplné hodnoceni a v soucasné dobé neni mozné specifikovat jakych kvalit doktor
Tauber skutec¢né dosahoval. Jeho spoluutvareni pisecké hudby mélo i vyznamné zazemi ve
sboru Filharmonického spolku Smetana, v némz vedle formalni stranky véci pusobil jako
instrumentalista. Zpévem doprovazel i synagogalni hudbu, avsak moznost vyuzit prameny
priblizujici tehdejsi hudebni zazemi zidovské komunity, je vyuzitelna pouze ve fragmentech.

Biografie a verejna ¢cinnost Oskara Taubera miize bytipodnétem pro badani ve smyslu precho-
du 7 jeho rodného prostiedi, které pred prvni svétovou valkou probihalo v uvedené némciné
k prostredi prvorepublikového Pisku, kde vétsina obyvatelstva smérovala k jazyku ceskému.
Bohuzel v této véci chybi pohled na Tauberovo smysleni a pristup k jeho aktivitaim, jez stejné
jako u mnohych dalsich jeho kolegii vedlo k nedobrovolnému osudu béhem druhé svetové valky.
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Obr. 5| Pamétni deska obétem holocaustu na budové MU Mirovice. Foto Josef Motyka.
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Jméno MUDr. Oskara Taubera (14. 2. 1880 — 13. 12. 1942) je v souvislosti s dobovymi kulturnimi programy mésta Pisku
zaménitelné s obecné znaméj$im koncertnim péveem Dr. Stanislavem Tauberem (28. 7. 1878 — 3. 3. 1959). Z toho diivodu
autor piispévku vynechava prameny, kde neni jasné, o kterého z pévci ve skutecnosti jde.

Napt. Jiti PILK A, JiFi Srnka a jizni Cechy, Ceské Budgjovice 1988, s. 20.

Narodni archiv, Matriky zidovskych nabozenskych obci v ¢eskych krajich, inv. ¢. 1718, fol. 107a, zapis 3.
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PRACHENSKE MUZEUM V PiSKU V ROCE 2023
Osidleni pred zalozenim mésta Pisku
+ JIRi FROHLICH

Mnohem drive, nez bylo ve 13. stoleti zalozeno mésto Pisek, priznivé klimatické podminky
a prihodny terén kolem reky Otavy vedly k tomu, 7Ze pisecka kotlina se stala vyhledavanym
mistem k osidleni. V ruzném stupni intenzity bylo misto obydleno od konce starsi doby ka-
menné témer ve vsech obdobich pravéku. Na mnozstvi nalézanych pamatek zde jisté maji vliv
pocetné stavebni zasahy do terénu, na druhé strané jich nepochybné mnoho bez dokumentace

nenavratng¢ zmizelo.

HISTORIE BADANI

Prvni pravéké nalezy na katastru mésta zachranil v Sedesatych letech 19. stoleti profesor
Vojtéch Leseticky béhem svého ptisobeni na pisecké redlce. Slo o sedm bronzovych naramki
nalezenych na Sobrovné a datovanych do sklonku stfedni doby bronzové. V poradi druhym
nalezem je halstatsky bronzovy naramek, ktery objevil v roce 1872 pri trhani malin na Velkém
Mehelniku Sestilety Josef Soukup. Je mozné, ze prave tento nalez ho privedl k zajmu o historii,
ktery zavrsil roku 1910 vydanim ,Soupisu pamatek historickych a umeéleckych v politickém

okresu piseckém®,

V Pisku bylo muzeum zalozeno az v roce 1884, a tak do té doby archeologické nalezy koncily
vmuzeich mimo region. Vznik piseckého muzea umoznil uchovavat nahodné nalezené praveké

predmety v daleko vetsi mire nez predtim.

Vroce 1927 se stal spraveem archeologické shirky ucitel Bedrich Dubsky, v té dobé jiz uznavany
jihocesky archeolog. V okoli Pisku zahdjil systematicky vyzkum a jeho vysledky pilné publikoval.
Po smrti Dubského v roce 1957 pokracovali v podrobné archeologické prospekci pisecké kotliny
Jan Michalek a JiFi Fréhlich. Na jejich objevy navdzali pracovnici Archeologického tstavu CSAV

Antonin Benes, Peter Braun a Jaroslav Kudrnac.

Od pocatku devadesatych let provadéli archeologické dohledy a vyzkumy v mistech terénnich
zasahu archeologové piseckého muzea Jiri Frohlich, Eva Koppova a v poslednich letech Jaro-
slav Jifik, Martin Ptak, Daniel Hldsek, Tereza Salkova, Tom4s Hiltscher a Erika Pixovd. Je tak
zaruceno, ze pamatky po nasich predcich nenavratné nemizi beze stopy. Nalezy jsou ukladany
zejména v Prachenském muzeu v Pisku a vSechny vyznamnéjsi objevy jsou publikovany v od-
borném tisku a prostrednictvim mistniho tisku, vystav a prednasek je o nich informovana

také Siroka verejnost.
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Obr. 1| Mladopaleolitické a mezolitické sidliSté na navrsi severné od mésta. Foto autor

PiSECKA KOTLINA V DOBE KAMENNE

Star{ zvirecich kosti nalezenych v Refichové cihelné na tipati Hradi$té a v Birndtové cihelné
(dnes zavezené odpadem) nad Starymi Laznémi jeSté predchazi prvnim lidem, kteri se v re-
gionu objevili. Ze sprasové hliny pochazeji kosti mamuta, nosorozce srstnatého, koné spra-

Sového a jelena.!

Nejstarsimi doklady pritomnosti ¢lovéka jsou Stipané kamenné nastroje, které po sobé za-
nechali lidé z konce mladého paleolitu a z pozdniho paleolitu (cca 13 000—10 000 let pr. Kr.).
Lovci osidlili dve vyvySené skalnaté polohy pri ohybech Feky Otavy severné od mésta. Z nich
meli vyborny vyhled do ri¢niho udoli, kam se stahovala zvér za vodou a kde migrujici stada
prekracovala reku. Pocitat 1ze i s rybolovem, zejména béhem tahu lososu. Necetné nalezy
kamenné industrie ukazuji na obcasna stanovisté. Na katastru mésta je téz dolozeno nékolik
ojedin¢lych kamennych artefakti, napriklad astép od Sibrovny ¢i zlomek ¢epele nedavno
nalezené na misté pozdéjsiho rybnika Prostredni u Purkratic.

Mnohem intenzivngji byly ze stejnych duvodt obydleny vyse uvedené skalnaté vyvyseniny nad
Otavou v obdobi postupného oteplovani v nasledujici stredni dobé kamenné (9 600—5 600 let
pr. Kr.). Osidleni bylo rozsireno na navrsi u lesa Hrebicek a nejspise také o plosinu nad skalou

vintravilanu mésta, kde byly jeho stopy zjiStény v arealu klasterniho kostela.* Mezoliti¢ti lovei
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Obr. 2 | Mezoliticka Stipana kamenna industrie nalezena Nad Starou Pazdernou. Kresba S. Vencl

sem nejspise prisli po proudu reky z prostoru kolem soutoku Otavy s Blanici. Jejich prunik i do
vysokych poloh Piseckych hor dokladaji ojedinélé nalezy Stipané kamenné industrie z Velkého
Mehelniku (630 m n. m.) anové i ze svahu Jarniku (588 m n. m.)sDuvodem byly jisté potravinové

a surovinové zdroje.

Kamenné nastroje mezolitikt byly drobnotvaré. Zastoupena jsou Skrabadla, hroty, rydla,
retusované cepele a dlatko, ale i ¢cetny vyrobni odpad. Nastroje se vyrabély z ruznorodych
surovin. K jiho¢eskym patiil mléény opal, chalcedon, kristal, zahnéda a ruzenin. Zasobovani
kvalitnéjsimi surovinami ale probihalo zejména ze vzdalenéjsich oblasti. Z bavorského Podunaji
je to kropenaty a deskovity rohovec a ze severozapadnich Cech porcelanit a kifemenec. Tyto

suroviny byly ziskavany spiSe sménou nez vypravami za nimi.

Stopou po lidech mladsi doby kamenné (5 600—4 200 let pr. Kr.) jsou brousené kamenné nastroje,
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Obr. 3 | Sekeromlat nalezeny pod Hradistskym vrchem a teslice 7 Fecisté Otavy. Mladsi doba kamennd. Foto V. Komasova

nahodné ztracené pri pruchodu krajinou ¢i behem kratkodobého pobytu. V té dobé zalesnéna
krajina s neprilis kvalitni padou nebyla motivaci k trvalejsimu pobytu nasich prvnich zeme-
délcu. Kamenna teslice patrici nejspise kulture s vypichanou keramikou z mladsiho neolitu (ca
4900—4200 pr. Kr.) byla nalezena v Fec¢isti Otavy u gotického mostu a nad Otavou pod Hradistskym
vrchem byl zase objeven amfibolitovy sekeromlat. Dalsi dva pisecké nalezy bohuzel jiz nelze ve
shirkach Prachenského muzea identifikovat.® Nejblizsi archeologicky dolozené neolitické osady
staly u Protivina a Radc¢ic na Vodnansku ¢i v rovinaté krajiné mezi Tynem nad Vltavou a Veselim
nad Luznici. Pozdni doba kamenna (eneolit) nebyla dosud v Pisku a blizkém okoli doloZena.

OBYVATELE V BRONZOVEM VEKU

Novou kolonizac¢ni vinu do pisecké kotliny muzeme pripsatlidem anétické kultury (2 300—1 600
let pF. Kr.), pouzivajicich k vyrobé zbrani, nastroju a Sperkua bronz. Zakladni surovina, méd,
byla tézena v rakouskych Alpach, kde byla zpracovavana do podoby hriven a pozdé¢ji zeber.
Hromadné nalezy (depoty) téchto ingotu jsou doloZeny i v Pisku a blizkém okoli, bohuzel ale
z dnes jiz neznamych mist. Pouze o jednom zebru vime, ze bylo nalezeno pri praci v lomu na
Mehelniku v Piseckych horach.” Nalezy hiiven a Zeber naznacuji, ze piseckou kotlinou mohl
prochazet jeden z koridorii, sméfujicich od jihu do nitra Cech a vyuzivany obchodniky s timto
strategickym kovem. Jizni Cechy ale jisté nebyly pouhou tranzitni oblasti dobfe organizovaného
obchodu, surovina se zde také zpracovavala.
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Obr. 4 | Jehlice ze starsi doby bronzové nalezend na Sobrovné. Kresha F. Doubek

S prichodem lidi doby bronzové byl odstartovan postupny dlouhodoby proces odlesnovani a premé-
na pozemku na pole a pastviny. Bezpecnych dokladu trvalého pobytu lidu unétické kultury v Pisku
neni mnoho a spise sméruji do vyssich poloh. K typickym nélezim patii bronzova jehlice pouzivana
ke spindni odévu a jantarova perla, oboji vykopané patrné v mohyle na svahu Sobrovny.? Sikmy
otvor v hlavici jehlice slouzil k pevnému uchyceni na odév a tim k zamezeni ztraty. Dalsi drobna
jehlice se stejnou hlavici, ale s tordovanou jehlou, pochazi z Piseckych hor z polohy Na Pintirce.

Do tohoto obdobi nejspise patii osady ve vysinnych polohach. Jedna je doloZena na plochém
rozlehlém vrcholu Velkého Mehelniku, nejvyssiho kopce Piseckych hor, vysokého 632 m, a dalsi
stala v sousedstvi v nadmorské vySce 541 m v sedle mezi vrchy Svieny a Némec. Co ale vedlo
tehdejsi lidi k obydleni téchto klimaticky nepriznivéjsich poloh zatim netusime.

Castecneé tomu tak bylo i v nasledujici mohylové kultute stiedni doby bronzové (1 600—1300 let
pr. Kr.), ze které je v Piseckych horach doloZeno sidlisté v okoli pramenisté potoka mezi Svicny
a jihovychodnimi vrcholky Pruhont.” Z tohoto pomérné kratkého obdobi ale mame doloZenu
celou fadu osad v nizinach. Nejlépe byla prozkoumana osada u Retichovy cihelny a sidelni areal
v priumyslové zoné na stavenistich zahrani¢nich firem AISIN, FAURECIA, SMOM IMMO a HEYCO
WERK. Ze ¢ty osad v priamyslové zone, rozmisténych v pasu dlouhém 1200 m, zustaly pod ornici
pouze ojedinélé jamKky po kulech a nékolik jam, které 1ze prevazné interpretovat jako zasobni
a odpadni.”Velké mnozstvi keramickych zlomku rozmérnych zasobnicovych nadob prinesla
zejména jama na hibetu nizkého navrsi na misté tovarny AISIN. Z kulturnich vrstev sidliste
u Refichovy cihelny zndme kromé fragmentt nadob téz hlinéna kuzelovita zavazi, zlomky ka-
mennych térek na drceni obili, jantarovou perlu, hlinénou 1zici a také bronzové predmeéty: niz,
dlatko, Sipku a spiralku z prstenu. Jistou stopou mistni slévacské dilny bronzu je vicestranny
piskovcovy kadlub na odlévani pinzety, Sidla, sekerky a hiebicki.” Bioarcheologicka analyza
vzorku odebranych z objektt na primyslové zoné dolozila péstovani jeCmene a pSenice. Ve
stredni dobé bronzové zde rostly smrky, borovice, duby, buky, brizy a lipy.*

Za sidlistni ¢i hrobové lze povazovat celou Fadu dalSich nalezt z mésta a okoli. Jako ztracené se

pravdépodobné jevi dyka a dvé sekery nalezené v Piseckych horach - pobliz samoty U Hromové
jedle a v $irSim prostoru Provazcu. Zlomek dal$i sekery pochazi od nepodrického hibitova.
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Obr. 5 | Velka mohyla na Hiebicku ze sttedni doby bronzové s dodatecnym halstatskym pohrbem. Foto autor

Ve stredni dobé bronzové se pohibivalo do hrobii, nad kterymi byla vybudovana mohyla.
Nejrozsahlejsi pohrebisté obsahujici podle posledniho zaméreni 50 mohyl se dochovalo
severné od mésta diky lesnimu porostu Na Hrebicku.” V nejvétsi mohyle s obvodem 36 m
a vysoké kolem 2 m, na jejiz vybudovani bylo spotFebovano pies 50 m> materialu, byla pri
pohribu spolu s keramikou nalezena bronzova Sipka, pazourkova ¢epel a bronzova spiral-
ka z prstenu. Z jiné pozd¢ji zkoumané mohyly pochazi napriklad bronzovy naz, détsky
naramek s prelozenymi konci a keramika. Mohylové pohrebisté Na Hrebicku je dokladem
kontinualniho vyuzivani hrbitova od prelomu starsi a stfedni doby bronzové®™ az po dobu
halStatskou. Je mozné, Ze zde odpocivaji obyvatelé malého vrcovického hradiste na protéjsim
brehu Otavy. Pohrbivalo se téz na navrsi, na kterém stoji dekansky kostel Narozeni Panny
Marie, kde byly objeveny dvé az tri mohyly. Pres naruSeni ve stifedovéku a novoveku se
vjedné dochovala ¢ast hrobové vybavy s bronzovymi predmeéty: jehlice, prsten, naramky,
patrné zavések a puklickovité nasivky.»

Dalsi pohrebisté podlehla orbé, intenzivné probihajici v okoli mésta od stredovéku. Z po-
vrchu témér zmizely napriklad nedaleké mohyly Na Markovci u Oldrichova ¢i na navrsi nad
Krasovickym rybnikem. Stopu pohibu muze predstavovat souprava bronzovych Sperku
vyzvednuta pri vyzkumu na stavenisti firmy HEYCO WERK.2 Moznost pripadné obétiny
naznacuje hrncovita nadoba nalezena koncem 19. stoleti ,ve skale* za samotou U Martinka.»
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Obr. 6 | Amfora ze sklonku stredni doby Obr. 7. | Zavazi ke tkalcovskému stavu z knovizského
bronzové, ve které byly na upati Piseckych hor sidlisté na Starém trzisti. Kresba F. Doubek
ukryty médéné slitky. Foto L. Torokova

Nalezy depotu ze stiredni doby bronzové nejsou tak casté jako v predchozim obdobi a méni se
ijejich slozeni. V Piseckych hor na katastru mésta byl nalezen jediny. Obsahoval 7 kg médéné
suroviny, rozlamané z velkého plochého ingotu na ¢tyricet mensich kusu, které si na sklonku
stredni doby bronzové uschoval kovolitec do keramické amfory na tpati Ostrého vrchu v Pi-
seckych horach.>

Kolem rozhrani stredni a mladsi doby bronzové bylo na vrcholu Hradistského vrchu (kota 478
m) vybudovano opevnéné sidlo tehdejsi nobility o rozloze 2,6 ha.” Blizkost mésta se ale stala
této pamatce osudnou. Kamen z vali byl snadno dostupnym zdrojem stavebniho materialu,
a tak zbytky vala jsou dnes jen obtizné postiehnutelné. Z plochy hradisté mame doklady meta-
lurgie a bojovych aktivit. Pochazeji odtud také dvé bronzové jehlice s pecetitkovymi hlavicemi,
vyjimecné délky 70 a 75 cm. Je jisté, ze takto dlouhé jehlice nebyly soucasti bézného kazdoden-
niho odévu, ale slouzily jako doplnék honosného odévu vyssi spolecenské vrstvy, na kterém
symbolizovaly privilegované postaveni ve spole¢nosti. Jejich ulozeni do zemé spada spise do
sféry kultu. Podobné, jeSté o néco delsi jehlice, zname z depotu na navrsi Kosejiin u BoSovic. Ze
stejné doby je depot sedmi bronzovych naramku zdobenych rytou vyzdobou, nahodné nalezeny
v prostoru vy$e zminéné samoty Sobrovna.> Sekerky a srpy vyzvednuté v sedle u Novosedel
naznacuji moznou trasu koridoru smeérujiciho z pisecké kotliny pres Pisecké hory na vychod
jiz ve stiedni a mladsi dob¢ bronzové.»
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Jeste rozsahlejsi osidleni pisecké kotliny nastalo v mladsi dobé bronzové zemédeélci knovizské
kultury (1300—1 000 let pr. Kr.). Pisek a jeho okoli se stalo soucasti husté obydlené oikumeny
stredniho a ¢asti dolniho Pootavi a dolniho toku Blanice. Knovizskych osad bylo na katastru
meésta nekolik a staly na vrcholcich ¢i svazich nizko vystupujicich navrsi a také brezich potoki.
Nejvice poznatku poskytla dve sidlisté situovana v jizni ¢asti mestského intravilanu, vzdalena
od sebe pouhych 350 m.2¢ Ob¢ mista na Starém trzisti a sidlisti Jih jsou dnes zastavéna domy.
K ukladani obili a dalsich zasob si mistni zemeédélei vyrabeéli velké zasobnicové nadoby, jejichz
zlomKky tvori nejvetsi objem nalezi. Zastoupeny jsou ale také mensi zdobené tvary s tuhovanym
povrchem a keramicka konicka zavazi ke tkalcovskym stavam. Nalezeny byly téz keramické
kruhy ve tvaru velkych plochych prstencii, které se objevuji v celé oblasti knovizské kultury,
ale jejich funkce dosud stale archeologtim unika.

Také 7z mladsi doby bronzové zname z katastru mésta depoty. Jeden byl uschovany na svahu
Piseckych hor s vyhledem do pisecké kotliny. Misto ulozeni mozna oznacoval sousedni velky
vycnivajici kdmen. Depot sestava predevsim z fragmenti bronzovych predmétu, shromazdeé-
nych za uc¢elem nového zpracovani. Obsahoval rozlamany plechovy koflik, zlomky seker, srpi,
nozu, jehlice, prstenu, hrotu ostépu, dva celé naramky a fragmenty dalsich, dlatko, zlomky
ty¢inek a plisku, ulomek zavésné ozdoby, zlomKky snad polotovaru nakréniku a slitky véetné
ulomku médéného ingotu.”” V depotu objeveném v lesni trati Mala Brasna byly ulozeny ¢tyri
zlomKy srpu a zarem deformovana ¢epel noze typu Riegsee.? Depotem byl pravdépodobneé téz
nedochovany nalez péti bronzovych hrotu Sipu ze stiedni nebo mladsi doby bronzové z navrsi
Provazce.? Dalsi mladobronzové depoty jsou znamy z Piseckych hor z katastru obce Paseky.

Na ruznych mistech katastru bylo objeveno jedenact bronzovych predmeta.° V Piseckych
horach z poloh zvanych Nad Oborou, Na Logrech a na svahu navrsi Vranovky jsou to tri noze
opet horizontu Riegsee. Tyto noze, pokud nebyly importované z Podunaji, tak byly v mistni
dilné touto oblasti ovlivnény. Dalsi nuz, tentokrat typu Baierdorf, byl nalezen na vrcholové
partii Jarniku. Na navrsi zapadné od Svicni byla zase nalezena jehlice se zplostélou kulovitou
hlavici. Podobna jehlice pochazi z Velké skaly, na které byl také nalezen srp. Na Provazcich byla
nalezena sekera s odlomenym tylem a na jiném misté dyka. Mimo Pisecké hory byly objeveny
jehlice u zahradkarské kolonie Brabencovna a mezi sidlistém Jih a obchodnim centrem.

V prubéhu mladsi doby bronzové se prestava pohrbivat do mohyl. Zemreli jsou spalovani na po-
hrebni hranici, jejich popel je nasypan do velké nadoby (urny) a ta na pohrebisti byla vlozena do
hrobové jamy. Dosud nejvétsi jihoceské knovizské pohrebiste bylo prozkoumano u sousedniho
Topélce a obsahovalo 37 hrobi. Usti nékterych uren bylo utésnéno velkymi kameny, jiné mély
pri dné prorazeny otvor, tzv. dusnik. Zaroven s télem zesnulého se na hranici ocitly nékteré
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Obr. 8 | Zahloubené objekty na sidlisti z pozdni doby bronzové v arealu nemocnice. Foto autor

osobni bronzové predméty, které byly pohibeny spolu s popelem a kiistkami.* Blize k Pisku je
pohrebisté na navrsi nad Brloznickym potokem pobliz Starych Lazni. Pri stavbe stodoly zde
byly prozkoumany ¢tyri hroby. Archeozoolog Lubomir Peske rozeznal, ze drobné spalené kuistky
patrily nejen zesnulym, ale prevazné zviratiim, turovi a ovei nebo koze. V nejbohatsim hrobu
byly spalené kosti ulozeny v amforovité zasobnici a spolu s nimi keramicky okrinek, rozlomeny
tenky bronzovy naramek, bronzovy nuz zdeformovany ohném a miniaturni kamenna sekerka.”
Primo v intravilanu u dékanského kostela Narozeni Panny Marie bylo prozkoumano pét hrobu
zapusténych do skalnatého podlozi, které byly nepochybné soucdasti rozsahlejsiho pohrebisté.
Antropologicky vyzkum dolozil, ze lidské ostatky byly spaleny pri teploté 550 az 750 “C.»

Pozdni doba bronzova, tzv. Stitarska kultura (1000-800 let pr. Kr.), tvorila v Pisku a okoli
(Topélec, Cizovd) uceleny region. V Pisku je zastoupena sidlisti v aredlu nemocnice, pri okraji
katastru méstajizne od nepodrického hibitova a v priumyslové zoné. Pri stavbeé nového pavilonu
hemodialyzy byla odkryta rada na sebe napojenych jam, které lze s jistou davkou opatrnosti

OSIDLENi PRED ZALOZENIM MESTA PiSKU 173



2023

ARCHEOLOGIE

interpretovat jako hlinik, po vytézeni surovin vyuzity k ukladani odpadu. Z jejich vyplni byly
vyzvednuty tisice zlomku nadob, véetné celych rozdrcenych tvari, dva presleny, zlomek ploché
keramické poklicky, fragment zavazi, zrnotérky, kamenné otloukace, brousky a mazanice. Ke-
ramiku reprezentuje cela skala zdobenych i nezdobenych amfor, zasobnic, hrncu, mis a kofliki.
Jednim tvarem je dolozen cednik. Analyzou nalezenych rostlinnych makrozbytki byla z uzitko-
vych plodin doloZena pSenice, jecmen, proso, oves, cocka a hrach.* U nepodrického hirbitova byly
krome nékolika misek nalezeny kiremenné ri¢ni valouny se stopami otloukani» Z pramyslové
zony u tovarny FAURECIA pochazeji pouze zlomky nadob a ¢ast keramického kruhu.®

OSIDLENi V DOBE ZELEZNE A RIMSKE

Ve starsi dobe zelezné, v obdobi halStatské kultury (8oo-480 let pr. Kr.), ve které se objevuji
prvni zelezné predméty, byla pisecka kotlina osidlena relativné huste. Starsi obdobi zastupuji
stopy pohrbu, registrované nejspise ve zplanyrovanych mohylach. Jsou to bronzové Sperky
nalezené ve dvacatych letech minulého stoleti pri stavhé domu v severovychodni ¢asti méstas
V Lazenské (pripadné Jeronymove) ulici byl nalezen par naramku, par nanozniku, nakrénik,
jehlice a tenky naramek. Z Denisovy ulice zase pochazi spiralka ze spony a fragmenty nadob.
Zvyk nekdy pohtbivat do starsich mohyl byl potvrzen pri vyzkumu nejvétsi mohyly z doby
bronzové Na Hrebicku, do které byl dodate¢né ulozen pozdné halStatsky zarovy pohreb.

Halstatské sidlisté bylo zni¢eno pri tézbé hliny v Refichové cihelné® Surovina pottebna k vyro-
bé nadob byla primo na misteé. Jedna pozdné halStatska usedlost byla prozkoumana pri silnici do
Cizové na severovychodnim svahu navrsiv pramyslové zoné na stavenisti tovarny FAURECIA »
Dalsi halStatské a také laténské nalezy byly ziskany v sousedstvi pri rozsirovani tovarny AISIN.
Zminit lze napriklad bronzovou spiralovitou nausnici, zavések z opasku ¢i zelezny kopac.+
Bioarcheologicka analyza vzorku z objektu dolozila, ze se zde péstovala pSenice, jeGmen, oves,
proso, hrach a len. Rostly zde duby, borovice, smrky, brizy, lisky, lipy, jedle, topoly a buky.+

Vyznam prostoru kolem Pisku na konci doby halStatské a pocatkem doby laténské charakterizuji
dve obrovské knizeci mohyly z 5. stoleti pred Kristem s bronzovou etruskou konvici (vyrobenou
nejspise ve Vulci) a dalsimi mimoradnymi importovanymi predmeéty, z nichz nékteré jsou ze
zlata a stribra.*> Pohiebni misto bylo vybrano na nenapadném a pravdépodobné i utajeném
miste vudoli pod dnesni silnici smérujici z Pisku k Zatavskému mostu a snad prave proto mo-
hyly unikly vyloupeni tehdejsimi vykradaci hrobi. Podobna mohyla s etruskymi bronzovymi

misami byla nedavno objevena u Talina.

Casné laténsk4 sidlisté se zahloubenymi polozemnicemi i nadzemnimi stavbami s kiillovou
konstrukei byla zkouméana na stavenisti teplarny a nového sidlisté u Svatého Vaclava.»
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Obr. 9 | Miniaturni nadobka a preslen z casné laténské polozemnice u Svatého Véclava. Kresha T. Kolegar

7. vyplni objekti byla vyzdvizena predevsim keramika, prevazné ve zlomcich, z niz mala
¢astjiz nese stopy vyroby na hrnc¢irském kruhu. Nalezeny byly téz hrudky surového grafitu,
ktery byl v nékterych pripadech pridavan do hrn¢irské hliny a také se jim pred vypalenim
potiral povrch zejména jemneéjsich keramickych tvaru, aby imitoval kovovy lesk. Dolozen je
téz drobny keramicky zavesek, zlomek zavazi a struska. Nechyb¢éji ani presleny pouzivané
jako setrvacniky vreten pri spradani vlakna. Tehdejsi stravu alespon ¢astec¢né prozrazuji
nalezené kustky skotu. Rozbor uhliki dolozil tehdy zde rostouci dieviny: borovici lesni,
slivon a dub.

Nélez, ktery zatim nemad v jiznich Cechich obdobu, je mal4 litd bronzova zaponka, nalezend
v polni trati U Sibrovny. Stejné zaponky jsou béznou soucasti retézovych opaskovych garnitur
v kostrovych hrobech zen ve stiedni dobé laténské.+

7 mladsiho laténského obdobi, které koncilo po poloviné posledniho stoleti pred Kristem,
zname doklady osidleni zejména z bezprostiedniho okoli Otavy. Keltové razili mince
ze zlata, a tak neni vylouceno, zZe prave oni byli prvnimi ryzovniky tohoto kovu v okoli
pozdéjsiho meésta. Pripousti se, ze jméno reky Otavy mohlo vzniknout z keltskych slov
at (bohaty) a ava (voda).* Bohatou Fekou Atavou by se tak jisté neminily jen ryby. Keltska
sidlisté zname predevsim z vyvySenych mist nad rekou - napriklad na misté hotelu Bila
ruze a Nad Starou Pazdernou.* Nejasného puvodu jsou zlomky nadob nalezené na velké
mohyle Na Hrebicku.+
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Obr. 10 | Zlomky rané stredovékych nadob ze sidlisté Nad Starou Pazdernou. Kresba I. Vajglova

Po z4niku laténské civilizace prichazi od tFicatych let 1. stoleti pred Kristem do jiznich Cech
germanské obyvatelstvo (doba rimska). PFimo z intravilinu mésta mame dva osamocené nalezy
zlomku nadob, ale az z mladsi doby Fimské. Z Velkého nameésti je datovany do 3. - 4. stoleti*®
a ten z plochy dnesniho parkovisté na vychodnim okraji sidlisté Jih pochazi ze 4. stoleti.+
Protoze se nadoby pri cestovani zpravidla neprenasely, jedna se s urcitosti o stopy pobytu. Ze
stejného obdobi je mince Fimského cisare Flavia Julia Constanta, nalezena u sousednich Semic.>°

RANY STREDOVEK

Prichod Slovani do Cech v nékolika vlnach v pribéhu druhé poloviny $estého stoleti a stoleti
nasledujictho se Pisku a jeho okoli nedotkl. Jedinym nejistym nalezem snad datovatelnym
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Obr. 11 | Rané stiredoveka radlice nalezend v Piseckych hordch. Foto V. Komasova

do ¢asného raného stredovéku miize byt hrncovita nadoba vykopana pri tézbé Stérku u Starych
Lazni> Jistotu o trvalém pobytu lidi v pisecké kotliné mame az od 8. ¢i spiSe 9. stoleti. Osady
byly zalozeny ve vyvysenych strategickych polohach s vyhledem na feku, coz muze ukazovat
na jejich nezemedelsky charakter.*Jedna stala na plosiné nad skalnatym razem Nad Starou
Pazdernou a nemuzeme zcela vyloucit, ze se jedna o znicené malé hradisté. Nalezené fragmenty
nadob pochazeji zejména z hrnct zdobenych mnohonasobnymi vinicemi a vpichy zhotoveny-
mi pomoci hiebenu. Dal$imi objevenymi predmeéty jsou brousek z jemnozrnného piskovce az
prachovce, sidlo vyrobené z parohu, zelezné hieby a struska. Zbytky kosti dokladaji konzumaci
vepru, skotu, jelent, slepic a ovel nebo koz. DoloZen je pravdépodobné té7 jezevec. Analyza

uhlika prokazala olsi a dub. Stopy jiné osady stejného stari a charakteru byly zjiStény v arealu
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stredovekého mésta a zahlazeny byly vystavbou dominikanského klastera. Dokladem rané
stredovekého zemédelstvi je mala radlice nalezena na svahu Ostrého vrchu v Piseckych horach.s

Ve 12. stoleti bylo obnoveno sidlisté Nad Starou Pazdernou. Priblizné ze stejné doby pochazi
zlomek bronzové zausnice, ktera byla rozsirenou vlasovou ozdobou. Nalezen byl v Piseckych
horéach severné od domu Na Flekackach.s+Z obdobi tésné pred zalozenim mésta a z dob jeho
pocatku zname osady zalozené na obou brrezich feky v miste, kde se tizky otavsky kanon rozsi-
ruje v Siroké udoli. Byla to osada kolem kostela sv. Vaclava, ve 14. stoleti nazyvana Stary Pisek,
avesnice na protéjsim brehu v prostoru byvalé pradelny Jitexu. Na posledné jmenovaném mistée
byla mimo jiné objevena do zemé zapusténa velka keramicka zasobnice na uskladnéni obili,
jejiz ustibylo pred destovou vodou a hlodavci zabezpeceno kamennym Zernovem. Pod méstem
zase existovala mensi osada na levém brehu, objevena na stavenisti provozovny Tranzitniho
plynovodu.> Je jisté, Ze stavitelé meésta a priliv novych obyvatel vyzadovaly pravidelné zaso-
bovani potravinami. Tento tikol plnily jak zminované blizké, ale i vzdalenéjsi nove zalozené
venkovské osady.

Pritomny clanek mi 7iri Frohlich (1946—2023), snad v jakési predtuse, predal v poslednim [été pred
svou smrti k publikovdni v muzejni rocence. ‘lext vsak vznikl jiz pred drahnymi roky pro knihu Déjiny
Pisku, jez byla pripravovdna k vyddni v Nakladatelstvi Lidové noviny v edicni rade Déjiny ceskych
mest. = vice duvodit vsak prdce na nékterych cdstech uvazly a k jejich zavrseni v nejblizsich letech
jen sotva dojde. Firi Frohlich dlouho v jeji vydani doufal a text své kapitoly ¢as od casu aktualizoval
— v poslednim zneéni tak vychdszi alespon zde, (¢ jako pripominka castého prispévatele a také ne-
kdejsiho vicendsobného redaktora této rocenky, vychdzejici tehdy, v dobdch mensich moznosti, ve

snatelne skromnéjsim rozsahu.
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Pruzkum kostni jamy u kostela sv. Prokopa v Chyskach
ERIKA PIXOVA - TOMAS HILTSCHER

V poloviné zari 2016 doslo pri zemnich pracich v blizkosti kostela sv. Prokopa v Chyskach
k naruSeni kostni jamy. Po nahlaSeni nalezu se pristoupilo k archeologickému vyzkumu, ktery
zdokumentoval porusenou ¢ast jamy. Mimo to byl zjistén relikt hibitovni zdi a ziskan nepocetny
soubor stiedovékych a rané novovekych artefaktii. Cast ostatkii uloZenych v kostni jaAmeé byla
podrobena antropologické analyze.

Pruzkum kostnich jam nepatii mezi obvyklé archeologicko-antropologické vyzkumy. Nasi snahou
budiz vyhodnoceni terénni nalezové situace, identifikace udalosti, ktera vedla k zaloZeni kostni jamy
a odhady demografickych parametri z vybranych kosti. Tyto ziskané parametry by nam mohly
vykreslit alespon zakladni hrubou predstavu o populaci vyuzivajici prostor byvalého hibitova.

CHARAKTERISTIKA UZEMi A OKOLNOSTI VYZKUMU

Obec Chysky se nachaziv severovychodni ¢asti okresu Pisek. Geomorfologicky nalezi do celku
Vlasimské pahorkatiny, jenzje soucasti soustavy Stredoceské pahorkatiny.' Pidni podklad zde
tvori acidni kambizemeé? a potencidlni prirozena vegetace je stanovena jako bikova bucina.
Kostel sv. Prokopa byl zalozen v nadmorské vysce 670 m n. m. Podle Quittova+ klimatického
¢lenéni se obec nachazi v oblasti MT3, ktera patri mezi nejchladnéjsi v regionu.

Vzhledem k vysoké nadmorské vysce a horsim klimatickym podminkam lze predpokladat, ze
na uzemi obce se nebudou nachazet doklady pravékého a rané stredoveékého osidleni. Nicméné
tuto domnénku Ize prezentovat pouze v urovni teorii, jelikoz doposud zde nebyl provadeén zadny
archeologicky vyzkum a samotna lokace obce, zIejme ve 13. stoleti, neodpovida regionalnim
standardum tehdejsiho osidleni. Nejstarsi pisemna zminka o obcije datovana k roku 1291, kdy
je obec uvadéna jako majetek prazského biskupstvi’ DFivejsi zalozeni obce 1ze odvozovat od
mistniho kostela, ve kterém se pres gotické a barokni prestavby dochovaly romanské prvky.°

Vykop pro vedeni nizkého napéti probihal v nezpevnéné plosSe jizné od kostela sv. Prokopa
(Obr. 1). Jeho vychodni ¢ast, nedaleko pomniku obétem 1. svétové valky, narusila kostni
jamu. Pracovnici stavebni firmy kosti neodborné a bez dokumentace vyzvedli a vyskladali
na hromadu. Nalez byl nasledné nahlasen Archeologickému oddéleni Prachenského muzea
v Pisku, které zde provedlo zachranny archeologicky vyzkum se zamérenim poloh nalezu
a fotografickou dokumentaci. Zhodnoceny osteologicky material byl v roce 2017 ulozen
v prostoru soucasného hrbitova.’
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Obr. 1| Pudorysny plan kostela a prilehlého okoli s vyznacenym vykopem a vynesenymi sondami. Obr. 1-1, 2, 3, 4.
Nalezy z vrcholného stredoveku az raného novoveku. Kresba T. Hiltscher.
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Obr. 2a, 2b | Cast kostni jamy s peclive vyskladanymi kostmi. | Zachycena ¢ast ptivodni hibitovni zdi. Foto T. Hiltscher.

CHARAKTERISTIKA KOSTNi JAMY A ANTROPOLOGICKE POSOUZENi OSTATKU

Vykop kostni jamu pouze ¢astec¢né protal a to v délce 260 cm, Sifce 50-60 cm a do hloubky 70 cm.
Kompletni rozmeéry jamy nebylo mozné zjistil bez dalsi exkavace, od které bylo upusténo, aby
nedoslo k ponic¢eni intaktnich situaci neohrozenych touto stavbou. Shodné s nalezy z jinych
archeologickych vyzkumil byla i tato kostni jama zaplnéna predevsim lebkami a kostmi typu
dlouhého. V nékolika pripadech byly identifikovany kiizové a panevni kosti, dolni ¢elisti, obratle
¢i zebra. Kosti v jameé byly vyskladany velmi peclivé s maximalnim vyuzitim prostoru (Obr. 2a).

Lidské ostatky byly vyskladany na hromadu, ze které byly antropologem vybrany reprezen-
tativni kosti pro nasledné analyzy. Vysledny soubor se skladal z 24 kosti typu dlouhého, Sesti

vy

panevnich kosti (2 stranove levé a 4 pravé), ¢tyr témer kompletnich lebek, tri ¢elnich kosti, jedné
obli¢ejové ¢astilebky, dolni ¢elisti a kiizové kosti. Minimalni poc¢et vybranych jedinci ¢inil osm
individui, podle nejpocetnéjsiho zastoupeni stranove urcené kosti (osm pravych stehennich
kosti). Standardnimi antropologickymi metodami byly hodnoceny nasledujici parametry: vyska
postavy #, pohlavi (podle panevnich kosti ¢, podle lebky™ "), vék doziti (podle obrusu zubu®,

castecne podle panevni kosti®) a v neposledni Fadé zdravotni stav a vyskyt nemetrickych znaku.

Pro vypocet vysky postavy bylo zmeéreno 24 dlouhych kosti. S vyjimkou tii pravych a trilevych
stehennich kosti predpokladame, ze co kost to individuum. Vys$ka postavy prumeérného jedin-
ce ocitnuvsiho se v této jameé cinila 164,1 cm (sd = 8,2). Prumérna vyska postavy se od raného
stredoveéku snizovala a na pocatku 19. stoleti ¢inila 165 ¢cm, Zeny — 139 ¢cm a muzi - 169 ¢cm. ™

Ctyri témer kompletni lebky byly prifazeny (pravdépodobnym) Zendm. Z odebranych panevnich
kostibylajedna odhadnutajako zenska, dvé nebyly pohlavné identifikovany a tri byly odhadnuté
jako muzské. Soubor by tak byl tvoren minimalné ¢tyrmi Zenami, tfemi muzi a dvéma pohlavneé

neurcenymi jedinci.
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Obr. 3| Odchylky od ,normalniho* zdravotniho stavu: a) artrotické postizeni hlavice stehenni kosti; b) periostitida
holenni kosti; ¢) sutura metopica; d) ¢astecné neuzavieny oblouk kiizové kosti. Foto E. Prichova.

Podstatné hure jsme na tom s odhadem véku doziti. Kosti typu dlouhého pochézely z dospélych
jedincu s ukoncenym rustem a minimem produktivné degenerativnich zmén. U pritomnych
zubu byl hodnocenim miry obrusu odhadnut vék v pripadé horni Celisti na 40-50 let a u dolni
celisti na 45-55 let.

Avjaké kondici se jedinci dockali své smrti? V pripadé jedné stehenni kosti se pravdépodobné
jednalo o arthrosis deformans capitis ossis femoris (Obr. 3a) — artrézu hlavice s vyskytujicimi se
sekundarnimi degenerativnimi zménami.» U jedné z holennich kosti byl pozorovan narist
kostni hmoty (Obr. 3b). Mohlo by se jednat o néjaky druh periostitis (hyperostosis), ¢i osteomye-
litis.® Identifikovany byly anatomické odchylky, ve dvou pripadech sutura metopica (Obr. 3c¢),

Yy

vjednom pripadé ¢aste¢né neuzavieny oblouk u krizové kosti (Obr. 3d). U suturae metopicae se
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jedna o perzistencilebecniho Svu ¢elni kosti, ktera se zaklada jako parova.”V soucasné dospélé
populaci se vyskytuje v 5-8 %.® Mezi epigenetické znaky se Fadi i neuzavieni, ¢irozstép, oblouku
obratle zvany jako spina bifida.” V chySeckém souboru se vyskytla u kirizové kosti.

ZHODNOCENIi VYZKUMU

Hlavnim limitem antropologického vyzkumu je nemoznost blizsiho chronologického zarazeni
osteologického materialu. Poc¢atek pohrbivani v prostoru kostelniho hibitova, 1ze predpokladat
nejpozdéji ve 13. stoleti. Neprimo je to dolozeno samotnym starim ptvodni stavby kostela a so-
litérnim nalezem keramického zlomku z poc¢atku vrcholného stiredovéku (Obr. 1-1). Nepocetné
nalezy keramiky z prelomu stredovéku a raného novoveku (Obr. 1-2, 3) pochézejici z hromad vy-
kopu nelze spojovat se stavebni aktivitou, ale mohou byt dusledkem naruseni pohiebni ¢innosti.
Datovat se nepodarilo ani hrbitovni zed zachycenou zapadné od kostela (Obr. 2b). Narusila jiz
existujici hroby alze tedy konstatovat, ze byla vystavena az po zaloZeni hibitova, ktery byl ptivodné
situovan, minimalné zapadnim smérem, na vétsim prostoru. K zalozeni nového hrhitova doslo
ve 30. letech 19. stoleti. Nelze vyloucit, ze se po n¢jakou dobu pohibivalo na obou hitbitovech.

Zakladani kostnich jam minimalné od pozdniho stiedoveku bylo disledkem omezeného prosto-
ru hrbitovu a s tim spojené rychlé zaplnovani. Jamy byvaly rozmérnéjsi, aby dokazaly pojmout
vetsi mnozstvi lidskych kosti ze zruSenych hrobu.2 Obvykle do nich byvaly deponovany takové
anatomické ¢asti jako kosti typu dlouhého (zejména stehenni, holenni a pazni kosti) a lebky
(pro srovnani napr. kostni jama u kostela sv. Bartoloméje ve Dlouhé Lhoté u Blanska, ¢ijamau
kostela v Krhové na Trebicsku)?2. OtazKkou je, co mohlo vyvolat vyzvednuti a opétovné ulozeni
lidskych kosti. V prubéhu 20. stoleti prichazeji v ivahu dvé udalosti. Prvni z nich je spojena se
zbudovanim pamatniku pro vojaky padlé za 1. sv. valky, jehoz vystavba zapocala roku 1921. Druha
udalost prob¢hla v cervnu 1968, kdy byla upravovana naves pred vy$e zminénym pomnikem, a to
vyrovnanim terénu a jeho vyasfaltovanim. Zachycena byla pouze ¢ast kostni jamy a je ziejmé,
7e doslo k ulozeni pomeérne vetstho mnozstvi kosternich ostatka. To nas vede k predpokladu,
7e jest se jedna o dusledek akce vétsiho rozsahu a muzeme tak uvazovat, ze prapricinou deponie
je vyrovnani terénu navsi pred pomnikem, které probéhlo v 16t¢ roku 1968.

ZAVER

I pres zlomkovitost nalezu se podarilo postihnout ¢ast zde pohibené populace. Vybrané kosti
patrily dospélym jedinctim a prevazné zenam, pricemz jejich zdravotni stav byl pomérné dobry
ipres pravdépodobné vyssi stari. Zkoumanému vzorku populace chybi chronologické ukotveni
a zcela jisté pochazi z vétsiho casového useku, nicméneé s jistou mirou opatrnosti ho 1ze klast
do mladsich fazi pohibivani. Vyzkum prinesl dil¢i poznatky o vyvoji prostoru v okoli kostela
sv. Prokopa a potvrdil existenci osidleni ze 13. stoleti.
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Nékolik poznatku k piseckému stredovékému
a rané novovekému podzemi

JAROSLAV JIRiK - TOMAS HILTSCHER - JIRi DOHNAL - ZDENEK JANE - JAN VALENTA

Uvobp

Prispévky k poznani piseckych podzemnich objektti prinaseji archeologové na strankach shor-
niku Prachenského muzea v Pisku pomérné pravidelné. Jiri Frohlich a Jaroslav Cicha v roce
1993 referovali o odkryvu do skaly zahloubeného spodniho sklepa v domé ¢p. 116 ,U Raka“ na
Velkém namésti.' Kolektiv autoru pak publikoval v té dobé dva nové objevy prostor do skalniho
podlozi kutanych druhych pater sklepi, a to v.domé ¢p. 58 v Soukenické ulici a ¢p. 40 v ulici
Leose Janacka.?

Nasledujici studie je prehledem dalSich zjisténi, ktera byla uc¢inéna jak v posledni dobé, tak i re-
vizi starsich vyzkumnych zprav, novinovych ¢lanki, prament archivni a ikonografické povahy.
Zasadnim zpusobem do poznani této problematiky promlouvaji nové metody, jak geofyzikalni,
tak i pokrocilé zpusoby dokumentace za pomoci digitalnich prostredku.

Pisecké ,podzemi* zdaleka nedosahuje takové komplexnosti jako to taborské ¢i slavonické. Jeho
poznani je vsak dilezité v kontextu chapani vyvoje zastavby v historickém intravilinu meésta
Pisku, v souvislosti se stavebné historickym vyvojem a kazdodennim provozem jednotlivych
domui v prubéhu stiedovéku a raného novovéku.

GEOFYZIKALNi PRUZKUM V PROSTORU VELKEHO NAMESTi PRED VYCHODNi FRONTOU DOMU
MEZI EP. 3 A €P. 8 V ROCE 2017

Uvedeny geofyzikalni pruzkum byl realizovan Oddélenim uzité geofyziky PFF UK Praha v se-
verovychodni ¢asti Velkého nameésti v Pisek — v prostoru chodniku pred domy ¢p. 3 az 8, tj. od
pri¢né ulice Heydukova na severu po ulici Masné kramy na jihu.? Cilem bylo nedestruktivni
cestou prinést poznatky o mozné pritomnosti neznamych historickych sklepi a pripadné
lokalizace dalSich nezndmych podzemnich prostor, vybihajicich z pudorysu domu do plochy
namesti, jak ukazaly nékteré vyzkumy v minulosti. Zajmovy prostor tvoril chodnik pred
zminénymi méstanskymi domy. Sitka tohoto chodniku je priblizné 5 az 7 m, povrch je tvofen
dlazbou z velkych kamennych desek (severni ¢ast byla v osové partii bez dlazby v dusledku
stavebnich praci).

Vlastni geofyzikalni pruzkum byl realizovan v linii profilu vytyceného paralelné s domovni
linii ve vzdalenosti 2,5 az 3,0 m (0br. 7). Profil o celkové délce 8o m byl vymeéren pomoci pasma
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Obr. 1| Geofyzikélni prizkum v prostoru Velkého namésti v Pisku (sv. ¢ast - pred domy ¢.p. 3 az 8).
Vypracovali: . Dohnal, Z. Jan¢ a J. Valenta.

a merené body (s intervalem 2 m) byly vyznaceny znackami. Metraz boda na profilu rostla od
severu k jihu (od o do 80). Pozi¢ni chyba fixovanych meéri¢skych bodi nepresahovala 5 cm.
Mikrogravimetrické meéreni bylo realizovano podél vytyceného profilu s krokem 2 m.Celkem
bylo zméreno 41 radovych bodu a 3 opakované body pro vypocet stredni chyby méreni. Stredni

kvadraticka chyba tihovych méreni na radovych bodech byla +4 pGal.
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Obr. 2| Velké nam. na pocitku 20. stoleti. Fotoarchiv Prachenské muzeum v Pisku.

Pro terénni méreni byl pouzit gravimetr CG-5 kanadské firmy Scintrex. Porovnanim vy-
sledku mikrogravimetrie s pozici inzenyrskych siti a sklept pod stavajicimi domy (obr. 7) lze
7jisténa tihova minima interpretovat takto. Bodové tihové minimum o amplitudé -0,04 mGal
v meltrazi 48 je jednoznac¢né vyvolano pritomnosti vytahové Sachty v chodniku (dam ¢.p. 5 je
novostavba, historické sklepy nejsou znamy). Dvé méné vyrazna tihova minima v metrazich 7
a 23 o amplitudach -0,03 a -0,04 mGal mohou byt projevem sklepu sahajicich mimo padorys
prilehlych domt ¢p. 8 a 7 (ale jsou v mistech nestabilniho méreni). Bohuzel pro oba domy
neexistuje dokumentace sklept odpovidajicich pozici zjisténych anomalii; u domu ¢.p. 8 se
uvadi pouze ,mensi valen¢ sklenuty omitnuty sklep pod uli¢nim kridlem* a u domu ¢p. 7jsou
dokumentované pouze sklepy pod levym traktem, i kdyz nelze vyloucit ani existenci sklepu
pod pravym traktem (mohou byt nepristupné - zasypané, ¢i zatopené). Posledni indikaci je
nevyrazné tihové minimum o amplitudé -0,02 mGal, centrované v metrazi 72. Tato anomalie
je udomu ¢.p. 3 a pozi¢né je situovana proti zasypanému (?) prostoru mezi dvéma novodobymi
sklepy. Problematicka je pricina poklesu hodnot Ag v metrazi 8o - proti usti ulicky Masné
kramy, pricinou muze byt napr. starsi nedokumentovana kanaliza¢ni Sachta.

Realizovany mikrogravimetricky pruzkum v sv. ¢asti Velkého namésti v Pisku prinesl tyto-

zakladni poznatky: 1) Bylo zachyceno nékolik lokalnich tihovych anomalii, které hypoteticky
mohou indikovat pritomnost sklept vybihajicich zpod méstanskych domu do prostoru na-

NEKOLIK POZNATKU K PISECKEMU STREDOVEKEMU A RANE NOVOVEKEMU PODZEMIi 189



2023

ARCHEOLOGIE

meésti. 2) Dvé nejvyznamneéjsi indikace byly zachyceny v prostoru pred domy s ¢.p. 8 (barokni
jadro) a 7 (gotické jadro), bohuzel v obou pripadech bez prostorové vazby na stavajici sklepni
prostory. Podobna je situace v pripad¢ méné vyrazné tihové indikace pred domem ¢.p. 3 (snad
barokniho puvodu). 3) Bodové tihové minimum pred domem ¢.p. 5 (prodejna Bata) je podminéno
pritomnosti vytahové sachty. Predlozena interpretace vychazi z rozboru vysledki provede-
ného geofyzikalniho pruzkumu a konfrontace s dalsimi dostupnymi poznatky, je v§ak nutné
schematicka a nemusi odpovidat realité ,skryté“ pod plochou namesti a dosazitelné pouze
cilenym archeologickym vyzkumem.

NALEZ DUTINY V PROSTORU VELKEHO NAMESTi V UROVNI €P. 1 V ROCE 2021

V souvislosti s pokladkou teplovodu v roce 2021 v prostoru Velkého a AlSova nameésti a ulice
Jungmanovy v Pisku byla realizovana rada archeologickych sond, jejichz uc¢elem bylo predstiho-
ve overit mocnost historického nadlozi, prubéh a nivelitu raznych horizonti pavodni zadlazby
a pripadné detekovat historické relikty, které by mohly byt odrazem odlisného usporadani

pudorysu objekti v prostoru obou nimesti.

Dulezité zjisténi bylo u¢inéno na dné sondy ¢. 1v prostoru v arovni dnesniho ¢p. 1 na Velkém
nameésti, kde byl zjistén propad v geologickém podlozi do blize nejasného prostoru, zasypaného
nékdy v prubéhu raného novovéku. Tento prostor predstavoval s nejvetsi pravdépodobnosti
ve skale razenou Stolu, jejimz ticelem bylo ve stredovéku odvodnovat spodni patra sklept na
namesti, predevsim tedy nejblizsiho domu ¢p. 1. Od ¢ela domu Slo asi 0 15 metru a propad se
nachdzel zhruba ve dvou metrech hloubky. Sonda ¢. 1 byla ale prostorové omezena (navic pro-
pad se nachazel v JV narozi sondy), takze presny prubéh Stoly nezniame a rozsahlejsi vyzkum
objektu nebyl mozny.*

I v tomto pripadé se nabizi do budoucna se k vyzkumu objektu vratit, napriklad béhem plano-
vané budouci rekonstrukce Velkého nameésti. Predtim je ovSem mozno overit prubéh objektu
napriklad pomoci geo-radaru, gravimetrie ¢i idedlné mikrogravimetrie.

VYZKUM V SUTERENU DOMU €P. 118 ,,U ZVONU*“ NA VELKEM NAMESTI V PiSKU V LETECH 2008-09
Archeologicky vyzkum, ktery probihal prubéhu mésice dubna 2008 a vlednu 2009 v sou¢innosti
s rekonstrukei prostoru suterénu za Gc¢elem rozsireni stavajici provozovny Pizzerie San Marco,
s.1.0.v suterénu domu ¢p. 118 ,U Zvonu*, vedl k nalezu pozdné stredoveké odpadnijimky a s nim
spojeného kanalku a spodniho patra do skaly kutaného sklepa (obr. 2).

August Sedlacek pise: ,Domy ¢. 117 a 18 meél 1608 Fan Malina a po ném Katerina Malinka. Po ni
wjal je Fan pokorny zel (1618). L. 1620 spdleny a spdlenisté Malinovské prodala Eva vdova Reri-
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1!stoleti nakreshé V. Sebeleho. Archiv Prachenského muzea v Pisku.
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Obr. 4 | Dokumentace zdiva na pristupovém schodisti do suterénu domu ¢p. 118. Foto J. Jifik.

chovd 1619 Danielu Rezkovi, jenz na misté ¢. 118 novy dium s dvema krovy vystavél a mensi dim
¢. 1157 1. 1662 Vdcslavu Firsovi prodal. Od tohoto koupil jej 1671 Tomds Ledecky, ale pustil jej 1676
Lorencovi Zvikovskému. Po Zvikovskych ndsledovali 1702 Martin Rauser (t1721), Rozina Junovd,
pak Fan Felinek a 1758 Leopold jeho syn. Po ném ndsledoval 1805 rod Semanuiv, 1810 Jak. Velicky,
1818 Frant. Suhrada, 1836 Pr. Vrhel a od r. 1840 rodina Seelichovskd.

Dum ¢. 118 ,U zvonu*, ¢dst spaleniste Malinovského, prodal Dan. Rezek 1659 Vicsl. Firsovi, jenz jej
mel do smrti. Fan Fires prodal jej 1690 Matéji Kardskovi (+1713) a ujal jej pak Frant. Ruzicka, jens
jej postoupil 1716 Fanovi, synu soému. Kdyz tento pred 1753 zemrel, mél jej Jan Max. Rizicka a po-
stoupil ho 1783 Dominikuvi, synu svému (ale bez vdrky). Od tohoto koupili jej 1798 Fan Hubert a Anna
manzelka. Potom ndsledovali 1828 7. Neuzil, 1833 7. Beitl, 1834 7. NeuZil, 1850 Anna Pfustrovd a od
1. 1878 rodina Sachsuv. Pred stoletim tu byvala hospoda.*’

Ptivodni vchod do suterénu domu ¢p. 118 se dle dokumentace V. Sebeleho ze 70. let 19. stoleti
(0br. 3) nachazel v jizni sténé prostorné siné, ktera byla zaroven prujezdem do nadvori domu.
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Puvodni, patrné jesté stredoveké kamenné zdivo tohoto pristupu do suterénu bylo odhaleno
pri rekonstrukei schodisté na poc¢atku roku 2009 (0br. 4). Jednalo se konkrétné o zdivo zakle-
nuti jeho severni stény. Tato sténa pak byla v mladsi etapé podélné zesilena cihlovym zdivem
0 mocnosti az 9o cm.

Suterén je tvoren dvéma hlavnimi mistnostmiv ose domu V-7 a nové prozkoumanym spodnim
patrem sklepa, jez bylo zasypano a zazdéno zirejme ve 20. letech 20. stoleti.

Sklepy domu jsou zminény poprvé v protokolu sepsaném k zadosti p. Salomona Sachse ze dne
18.10. 1883 (komise purkmistrovského uradu, pod. ¢. 8286): ,, 17 sklepy v tomto dome mely byti jak
pozustavaly ponechané, jen nové schody do sklepa porizené. Mistnim shleddnim tohoto prestavéného
domu bylo zjisteno, Ze poziistdavaji nyni ve sklepich 2 klenuté skiepy.*

Spodni patro sklepa razené do skalniho podlozi (obr. 5-9)

Do té doby neznamé spodni patro sklepa bylo odhaleno prurazem ve vychodni sténé suterénu
v souvislosti se stavebni ¢innosti. Z ¢asti bylo vytesano do rostlé skaly, jeho dokumentovatelny
rozmeér ¢inil v arovni vodni hladiny 204 x 358 cm. Maximalni vys$ka 216 cm, pricemz dno sklepa je
zasypano sutia Stérkem. Pristup do tohoto spodniho patra sklepa byl patrné pavodné zajistén scho-
distém, dnes zasypanym. Hladina vody ¢inila podle vysky zasypu 40—-60 cm. Jizni sténa spodniho
sklepa byla tvorena prepazkou zdiva z kamene a cihel. V kratkém tseku bylo toto zdivo naruseno
a bylo patrné dalsi priléhajici zdivo pouze z cihel, které bylo soub¢ézné k vyse popsané prepazce
prizdéno (obr. 5). Z konfrontace planu suterént domu ¢p. 118 a 119 vyplyva, ze jiznim smérem od
prozkoumané prostory spodniho patra sklepa se nachazi dal$i neznamy prostor (obr. 16—13). Ten
je tedy vymezen obvodovym zdivem domu ¢p. 118, respektive 119 a vySe popsanou prepazkou tvo-
renou dvéma zdmi (kdmen-cihla, cihla). K vyzdéni prepazky z cihel muselo dojit z vnitini strany
tohoto neznamého prostoru a jednou z moznosti je, ze k tomu doslo v souvislosti s prestavbou
sousedniho domu ¢p. 119 ve 30. letech 20. stoleti Aloisem Erhartem. Nicméné prepazka vyzdéna
z kamene a cihel je starsia oddélovala oba prostory jiz v minulosti, nejspise jiz v raném novoveku.

Jimka (obr. 10-13)

Prijizni sténé v zapadnim traktu suterénu byla odhalena a prozkouméana odpadni jimka oval-
ného pudorysu, ktera byla vysekana do skalniho podlozi, o rozmérech 100 x 120 cm a hloubce
80 cm. V zasypu jimky s charakteristickym zapachem bylo zjiSténo mnozstvi zlomku stolni
i kuchynské keramiky (hrnce, perforované poklice, dzbany, trojnozky, pohary, kahany), kterou
1ze datovat do obdobi druhé poloviny 15. aZ poc¢atku 16. stoleti (0br. 74). Jeden z poharu® se zacho-
val kompletni, jeho obsah ¢ini presné 400 ml (coz odpovida priblizné jednomu zejdliku 0,35 1).
Dale se podarilo zrekonstruovat (L. Torokova, JcM) jeden z hrncu, jehoz radélkova vyzdoba nese
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Obr. 5 | Za prepazkou ze smiencho zdiva vy¢nivajici moderni Obr. 6 | Prepdzka v jizni sténé lochu vyzdéna ze smiseného zdiva. [ 1
cihlové zdivo v JZ narozi lochu. Foto J. Jirik. Foto J. Jirik. |
.. |
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Obr. 7| Zazdéni pristupu do kamenného lochu v jeho zapadni Obr. 8 | Vychodni narozi lochu s prepazkou ze smiseného zdiva. d
stranc. Foto J. Jirik. Foto J. Jirik. i .':-_
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Obr. 9 | Zaméreni prubéhu lochu, pudorys a pri¢ny Fez. Kresba J. Jifik.

analogii v nalezu z tvrzisté v prostoru rybniku Némec.® Obdobné nalezové spektrum poskytl
vyzkum stredoveké studny v Sobéslavi, okr. Tabor."* Soucasti nalezového inventare z jimky
v ¢p. 118 jsou rovnez zbytky diev a direvenych dyh (patrné z doz a veédérka) a fragment kize."
Byly zjiStény rovnéz zvireci kosti (patrné odpad z kuchyné) a pecky ovoce.

Jimka zasahovala pod jizni sténu sklepa do hlouby max. 25 cm. Zakladova spara zdiva se na-
chazivurovni skalniho podlozi. Je zjevné, ze zdivo sklepa zadniho traktu domu bylo vystavéno
poté, co zanikla funkce jimky, ktera byla nasledné zasypana kameny (coz zpusobilo zna¢nou
fragmentarnost keramickych nalezi) a sanovana vapennou vrstvou.

S jimkou souvisi kanal o délce 3,6 m vysekany do skaly s preklady tvorenymi kamennymi plot-

nami. Kanal miril Sikmo od jimky smérem k zapadu, kde priblizné uprostied stény vstupoval
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LD R O A - JIHELS Y SUTERENL

Obr. 10 | Dokumentace jimky v suterénu domu ¢p. 118 v roce 2008. Foto J. Jifik. =y [ - I _l’r
| /jr .

Obr. 11 a 12 | Dokumentace jimky a odtokového kanalku s kamennymi pieklady na pohledu od vychodu a od zapadu. Foto J. Jifik.

Obr. 13 | Kresebna dokumentace jimky a odtokového kanilu s kamennymi preklady v suterénu ¢p. 118. Kresba J. Jifik.
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Obr. 14 | Priklad keramickych nalezi z jimky v suterénu ¢p. 118.

pod zaklad domu. V tomto prostoru se mezi svrchnim prekladem a zakladovou sparou domu
nachazela 6o cm mocna hlinito-piscita vrstva. Rozdil mezi urovni prekladu a irovni terénu
vné domu na nadvori sladovny ¢inil 328 ¢cm.

Pro celkovou interpretaci systému jsou zasadni zjisténi u¢inéna Jirim Frohlichem v roce 2007
prizachranném vyzkumu v prostoru dnesniho nadvori Sladovny. Je pravdépodobné, Ze kanalek
(puvodné funkéné interpretovany jako odvod destové vody) souvisi s kanalem navazujicim na
odpadni jimku zjiSténou roku 2008 v interiéru sklepa (0br. 16).

Stola dokumentovana do vzdalenosti 10 m zidpadnim smérem od stény domu slouzila, jak Jit
Frohlich rozpoznal, k odvodnovani spodniho patra domu zazdéného v obdobi kolem roku
1925.2 Na zaklade zjisténé situace se da predpokladat, ze Stola pokracuje podél osy celého domu
a puvodneé odvodnovala nove zjistény spodni sklep vysekany do skaly v predni ¢asti pudorysu
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Obr. 15 | Situace za domem ¢p. 118 na nadvori Sladovny dokumentovana v roce 2007. Foto V. Komasova.

domu. V interiéru suterénu bylo pokracovani této stoly pokusné zjisténo v jedné z vrtanych
sond, nicméné v tomto prostoru byla hohuzel zavalena, takze dalsi priizkum nebyl mozny. Usti
Stoly se nepodarilo ve vySe popsané vyseci do skaly razeného spodniho sklepa zjistit a nachazi
se patrné vice jiznim smérem mimo dokumentovanou prostoru (patrné tedy v ose domu).

Otazka vyusténi odvodnovaciho systému

Otazkou zistava vytsténi odvodnovaciho systému. Jiri Frohlich predpoklada pokracovani za-
padnim smérem do prikopu sousedniho hradu nebo ve skale nad Otavou, coz by mohlo odpovidat
stredoveké situaci. Situace v prostoru nadvori dnesni sladovny mimo stredoveké parcely domu
118 a 119 vSak nabizi pro mladsi obdobi jeSté jednu moznost interpretace. Konfrontujeme-li
zameéreni dokumentovanych situaci s planem stabilniho katastru z roku 1837, pak zjistime, Ze
odvodnovaci Stola miri smérem k objektu se znackou, ktera v prostoru dnesniho AlSova naimeésti
azapadne od dékanského kostela v prostoru Bakalaru oznacuje kasny (obr. 6). Vnasem pripadé
by se mohlo jednat napriklad o vodni haltyt. Obdobna zarizeni byla na verejnych prostranstvich
dokumentovana archeologickym vyzkumem v Ceském Dubu z obdobi 15.—18. stoleti a jejich
funkei bylo zadrzovat vodu za uc¢elem chlazeni potravin, pripadné téz chovu ryb.” Voda zachy-
covana v haltyrich byla prevazneé pitna a tato skute¢nost muze podat vysvétleni, pro¢ nebyla
propojena odvodnovaci Stola domu ¢p. 118 s kanalkem souvisejicim s jimkou a miricim témer
stejnym smérem jako Stola. Dalsim argumentem muze byt rozdilna datace obou siti. Situaci
v prostoru, kde je zakreslena kasna nebo vodni haltyr, nelze dnes bohuzel revidovat, nebot
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Obr. 16 | Zaméreni pudorysu domu ¢p. 118 s nalezy jimky
a lochu z roku 2008, odvodnovaci stola, objevena roku
2007 a pozice studny z vyzkumu roku 1994.

Kombinace nalezovych situaci s vyuzitim zaméreni

J. Frohlicha z roku 2007.

tato ¢ast plochy nadvoribyla zménéna v 70.—80.
letech 19. stoleti pri stavbe sladovny.

Dalsi smér odtoku vody je nejasny. V novovéku
byl prostor zapadné od parcel domu ¢p. 118 a 119
smérem k méstskym hradbam zastavén. Nabizi
se tedy interpretace, ze odvodnovani v tomto
obdobi mirilo dale jiznim smérem (Cemuz by
snad nasvédcoval sklon terénu v tomto prosto-
ru) a napojovalo se na hlavni kanaliza¢ni rad
vmisté proluky mezi budovou sladovny a soudu,
jenz byl dokumentovan béhem havarie kanali-
zace v kvétnu 2008 a ktery lze ztotoznit s tzv.
klusem zminénym v souvislosti s nalezem minci
7 roku 1794."

Dal$i keramické nalezy byly zjiStény ve vychod-
ni mistnosti suterénu pri kopani drenazi pro
vzduchotechniku v lednu roku 2009.'

Otazka podoby zapadni fronty

Velkého namésti v Pisku ve stredovéku
Zjisténi u¢inéna v suterénu domu ¢p. 118 maji
naprosto zasadni vyznam pro poznani celkové-
ho vyvoje zastavhy v této ¢asti nameésti.

Nalez pozdné stredoveké fekalnijimky v zadnim
traktu suterénu, ktera navic ¢astec¢né zabihala
pod jizni cihlové obvodové zdivo domu, jedno-
znacné dokazuje, zZe pudorys domu v 15. stoleti
byl zcela odliSny v porovnani s rané novoveékou
situaci. Je zcela nepochybné, ze prostor s jim-
kou se na sklonku stredoveéku nachazel mimo
pudorys domu. K vybudovani zadniho traktu
domu tak doslo nejdrive v 16. stoleti, kdy byla
patrné z hygienickych davodu sanovina vapnem
i samotna jimka.
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Pro pozdni stiedovek se nam tak v pripadé domu ¢p. 118 naskyta obrazek prostorove skromnéjsi
stavhy, predevsim v porovnani se sousedni honosnym domem ¢p. 119 ,U TFi korun®, jehoz na-
kladné provedenti je znamé predevsim pouze diky zpravam z dobového tisku.”

V tomto kontextu je potreba si polozit otazku, jak pozdné stredovéka stavba v prostoru ¢p.
118 mohla viibec vypadat. Lze nabidnou v podstaté dva scénare. VySe uvedené kamenné
zdivo, zjisténé ve schodisti do suterénu je snad stredovékého stari, ackoliv to nemuzeme
tvrdit s naprostou jistotou. Vjadru prizemi kamenny objekt mohl teoreticky nést hrazdénou
¢i jinou konstrukei v patre. Nelze vSak vyloucit ani jiny scénar. Kamenny dum (spole¢ny
pro obé parcely domu ¢p. 118 a 117) mohl byt totiz v plose parcely vybudovan ,en bloc* az
v raném novovéku, pozdneé stredoveéka jimka by pak souvisela s moznym drevénym pred-
chudcem celé stavby.

At tak ¢i onak, podobny skromny dim pisobi v sousedstvi s honosnym domem ¢p. 119 ,U TTi
korun® jako svého druhu ,apendix“. Pro interpretaci jesté starsi faze zastavby v prostoru
parcely domu ¢p. 118 v obdobi vrcholného stredovéku ma, zda se, zasadni vyznam popsany
objev spodniho patra sklepa, kutaného do skaly. Dokumentovana prepazka v jizni sténé
lochu ze smiSeného zdiva totiz velmi pravdépodobné rozdéluje puvodni vykutany prostor
mezi oba dva domy, tedy ¢p. 118 a 119. Navic zapadni sténa lochu se ,jevi“ primo protnuta,
tedy porusena, zazdivkou. Je tedy pravdépodobné, Ze loch je starsiho data nezli zbyla ¢ast
suterénu domu ¢p. 118.

Nabizi se tedy intepretace, ze nové objeveny loch byl ptivodné soucasti podzemnich prostor
sousedniho domu ¢p. 119 a vytvarel jeho spodni patro. Teprve v prubéhu pozdniho stredoveku
¢i v raném novoveku, pri vystavbé kamenné stavby ¢p. 118, byla ¢ast lochu prepazena a stala
se druhotné soucasti suterénu vybudované novostavby. O tom, ze loch byl ptivodné pristupny
z prostoru domu ¢p. 119, sved¢i ¢astecné vycnivajici moderni zazdivka z cihel prijizni prepazce
a taktéz neznama prostora, ktera neni z prostoru suterénu ¢p. 118 pristupna.

Celou situacilze tedy interpretovat nasledovne. V prubéhu 13.—14. stoleti byl vybudovan nakladny
dam ¢p. 119 ,U TF korun®. V témze obdobi byl vybudovan jeho komplikovany podzemni systém,
sestavajici z vyzdeénych sklepu i sklepu, lochu, kutanych ve skale (viz téz dale). Vybézek lochu, ob-
jeveny v suterénu ¢p. 118, byl pavodné soucasti tohoto systému podzemi domu ¢p. 119. Zaroven byl
z.tohoto zahloubeného prostoru vyveden odvodnovaci kanalek, objeveny v roce 2007]J. Frohlichem.

V témze obdobi byla vyhloubena téz studna, hluboké 17,2 metri, prozkoumana v roce 1994—1995
na rozhrani parcel obou domu.'
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Obr. 18 | VloZeni planu suterénu domu ¢p. 118 s archeologickymi objekty a vytsténim odvodnovaci stoly do mapy
stabilniho katastru z roku 1837.

Je mozno predpokladat, ze v dobé po vzniku mésta ve 13. stoleti se prostor mezi hradem a ¢p. 119
LU TTi korun® zaplnoval pozvolné. Nelze vyloucit, ze parcela ¢p. 118 nebyla po néjakou dobu za-
stavéna vubec, ¢i zde byl situovan pouze dreveény predchudce pozdéjsi kamenné stavby. Teprve
na konci stredovéku ¢i v raném novoveku dochazi na dotéené parcele k velkorysejsi prestavbe,

ktera se tykala i jeho suterénd.

V severnim sousedstvi domu ¢p. 118 byla u¢inéna dilezita zjisténi v domé ¢. 116 ,,U Cerveného
raka“, kdy v roce 1995 dosSlo k zachycenti piliri klenebniho pasu zaniklého gotického loubi. Ne
zcela jednoznacna datace architektury domu (,Dobu Ize kldst do konce 13., popripadeé do proni
poloviny 14. stoleti, pricems nelze vyloucit jeste pozdéjsi piivod )" naznacuje urcity casovy odstup
vystavby domu ¢. 116 od vzniku hradu.

B — DOKUMENTACE SKLEPU V ZADNiM TRAKTU DOMU CP. 119 ,,U TRi KORUN“
1 WDitm Kolouskovsky ¢. 119, neb ,U Tri korun*, drzel snad 1536 Havel bakaldr. Jan Drobny prodal
Trelen jej 1561 Mik. Kolouskovi, po némsz se 1589 vdova a deti o dviir Pokratice, dva domy, miyn a rybnicky
P délily. L. 1606 dostal se Katerine vdové Mordvkové, kterd jej 1608 M. Nykodémouvi Edlingerovi pro-

) , i o . ) L ) ) dala. Po smrti tohoto prodan 1625 Albrechtovi Stribrskému = Rovin, gubernatoru mésta Pisku, po
Obr. 17 | Kombinace vysledki archeologického vyzkumu z predchoziho obréizku ¢. 16 s pudorysem sousedniho domu e » ,
¢p. 119 na zaklad¢ archivniho pldnu z druhé poloviny 20. stoleti. Montaz J. JiFik. nemsz jej drzela 1625-1643 Anna Stribrskad.
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K postupné destrukci drive honosného domu ¢p. 119 ,U Tri korun® dochazi od roku 1902 (0br.
27%). Novinova zprava v casopise Otavan nas informuje o demolici ,starobylé klenby gotické, kterd
Jiz po delsi dobu hrozila sesutim v sini, ke dvoru obrdcené*. Dle dalsiho popisu se pak dozvidame,
7e se jednalo o klenbu tvorenou terakotovymi tvarovkami.

Podstatnou zménou byla témeér kompletni demolice stavby v roce 1934. FrantiSek Lips popisuje
v ¢lanku v tehdejsim Otavanu postup praci i odkryvani a zaroven niceni této unikatni stavby.
Zpravy o destrukci nadzemnich partii, stejné jako nepocetné archeologické nalezy ziskané pri
demolici, stale ¢ekaji na své zhodnoceni.

Vénujme se vSak nyni suteréniam, které Lip$ popisuje. Dim rozdéluje podélné na dveé poloviny,
tedy na levou (tj. jizni, v sousedstvi budovy okresniho soudu) a pravou (severni). Lip$ ve své
zprave doklada, ze podsklepena byla i predni ¢ast domu ¢p. 119: ,,Pod levou c¢dsti prizemi byl hiu-
boky sklep pristupny z byvalého podjezdu klenutym vchodem, = néhoz po nekolika schodech vchazelo
se do sklepa smeérujictho do dvora.* Tento vchod do sklepa je patrné dokumentovan archivni
fotografii z pocatku 30. let 20. stoleti (obr. 22). BliZe se F. Lip$ vénuje podzemnim prostoram
v zadnim traktu jizni poloviny domu:

WPod timto oddelenim prizemku (tj. leva cast prizemku) byly dvoje sklepy pristupné klenutym
schodistem, = nichs jeden sméroval k ndmesti a druhy nize, smerem k rece, na jehoz konci klesaly
do hloubky schudky spodni vodou zatopené. Tento sklep pred témito schidky byl zkrizen v pravém
whlu dvema chodbami, jednou k hradu a druhou k fortneé. >

Vzhled puvodnich sklepu v predni ¢asti domu v jeho severni poloviné presné nezname. Objev
c¢astilochu v sousednim domé ¢p. 118 (viz vySe) muze napoveédeét o slozitosti celkové konfigurace
suterénu. O néco 1épe jsme informovani o vzhledu sklepti v zadnim traktu severni poloviny domu.
V roce 1994 probihala posledni faze demolice zbytku pavodniho domu béhem bourani byvalého
kina Oko, které se nachazelo prave vjeho zadnim traktu. Podarilo se tehdy alespon zdokumentovat
kresebne i fotograficky ¢ast dochované severni stény puvodniho domu se dvéma pasy negativi
gotickych kleneb s nékolika vybéhy osekanych keramickych zeber (0br. 21, 23). Fotograficky se
podarilo dale zdokumentovat prorazené cihlové klenby suterénu (0br. 24—26), gotické sklepni
chodby, ktera se zjevné nachazela prave pod severni sténou s dvéma klenebnimi pasy. Z této
chodby ustily smérem k severu, zapadu a vychodu tri portaly do jiz zcela prestavénych sklepu.
Dva uplnéjsi portaly se podarilo tehdy nové osadit ve vestibulu pobocky Ceské pojistovny.

7 porovnani planu suterénu domu z doby po demolici v roce 1933 a dochovaného archivniho
planu pudorysu prizemi domu z konce 19. stoleti (0br. 19—20) vyplyva, ze zadni trakty sklepu
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Obr. 19 | Pisek, ¢p. 119 ,U Tt korun®, Pudorys suterénu domu po prestavbé v roce 1933.
7droj Archiv Stavebniho Gradu Méstského uradu v Pisku.
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Obr. 21| Zadni trakt domu ¢p. 119 ,U TF korun® a zameéreni severni stény v roce 1994. Zaméreni R. Pechousek.

Obr. 20 | Pisek, ¢p. 119 ,,U TF korun®, Pudorys prizemi domu na konci 19. stoleti.
Zdroj Archiv Stavebniho tradu Meéstského tradu v Pisku.
207
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Obr. 22 | Fotograficka dokumentace jednoho z portali v nadvori domu ¢p. 119 v dobé demolice domu roku 1933.
Foloarchiv Prachenské muzeum v Pisku.
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zustaly patrné uvedenou prestavbou usetfreny. Svédéi o tom znazornéna odlisna mocnost
zdiva v porovnani se zdivem novych sklept predniho traktu, které jsou v prostoru chodniku
mimo pudorys domu doplnény trojici ,apsid*, z nichz ta prostredni do roku 1994 slozila jako
vytahova sachta.

7. archivniho planu z 19. stoleti (0br. 20) se téz dozvidame, kudy se vchazelo do sklepa v zadnim
traktu jizniho kridla domu. ,Eingang zum Keller* se nachazel priblizné za polovinou nadvori.

GEOFYZIKALNi PRUZKUM BUDOVY SLADOVNY V ROCE 2000
S predchozimi dvéma objekty zdanlivé nesouvisi objev, ktery byl u¢inén v dubnu roku 2000
pod budovou sladovny v souvislosti s jeji rekonstrukei.

Zadavatelem bylo tehdy Mésto Pisek a jednalo se primarné o nedestruktivni geofyzikalni
prizkum budovy, realizovany Oddélenim uzité geofyziky PFF UK Praha. Ukolem bylo zji$-
téni hloubky skalniho podlozi v prostoru dvora a podél zapadniho priiceli objektu sladovny
a zjisténi porusenych zon v podloznich horninach arealu objektu. Jako metody byly pouzity
seismika a odporové méreni metodou stiredového gradientu. V arovni stredového gradientu P7
v arovni druhého suterénu se vysokymi odpory projevil prostor skalni dutiny v okoli metraze
18,52 a dalsi podobnou dutinu indikuji maxima odporu v okoli metraze 54 (obr. 28). Puvodné
byly tyto anomalie interpretovany jako privodni cesty podzemni vody z horninového prostredi
vychodné od Sladovny k zapusténé nadvorni zdi objektu.

Dalsi anoméamile zjiSténa v blizkosti metraze 54. Jedna se o severni ¢asti budovy sladovny a ve
strukturnim schématu oznaceno ¢ervenym trojihelnikem (vlevo). Tato anomalie probihajizné
podél aredlu piseckého hradu, jeji vyznam vSak neni zfejmy. Jedna-li se o uméle vytvorenou
dutinu, napriklad odvodnovaci stolu, pak jde o dosud neznamy prostor.

Dalsi uvedena velmi podobna anomalie v metrazi 18,5 byla zjisténa v jizni ¢asti budovy sladovny.
7.jeji orientace Z-V a prubéhu, smérujicim k jizni poloviné zadniho traktu domu ¢p. 119 ,U TF{
korun* pravdépodobné vyplyva, ze mohlo dojit k pozitivni identifikaci LipSem zminéného sklepa
smeérujiciho & rece, na jehoz konci klesaly do hloubky schiidky spodni vodou zatopené* (obr. 29).

DUM €P. 139 NA DRLICOVE - DO SKALY RAZENY SKLEP V ZADNiM TRAKTU DOMU

Vlistopadu roku 2004 probihal dohled a vyzkum na rekonstrukci domu ¢p. 139 na Drlicové v Pis-
ku. Vyzkum se soustredil na prostor dvorku, kde se podarilo dokumentovat jimku z 19. stoleti.
Stredoveké keramické nalezy 13.—15. stoleti byly zjistény v sondé pro budouci zaklady zdiva,
ktera byla protinala dvorek severojiznim smérem.
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Obr. 23—26 | Pisek U Tii korun*, listopad 1994, Archiv Pracheriského muzea v Pisku, €. neg. 15335 + sklep s cihlovou Klenbou u severni stény domu
+ pohled na dveé klenebni ¢ela na severni sténé domu
« cihlova klenba sklepa u severni goticke zdi ¢ sklep s cihlovou klenbou prizdény k severni gotické zdi domu
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V zadnim traktu domu pak byl dokumentovan suterén domu véetné ¢asti druhotné osazeného
pulkruhove zaklenutého portalu a dale spodni patro sklepa s rozméry max. 4 x 4 m a vyklenky
(s jednim c¢astecneé zavalenym), jez bylo razené do skalniho podlozi (0br. 30). Jeho stari je stie-
dovéké nebo rané novoveké. Detailni dokumentaci provedl Antonin Majer.?

DOKUMENTACE SKLEPA V €P. 75 NA ALSOVE NAMESTI

Dalsiregistrace podzemni prostory probéhla pri rekonstrukci budovy nové premisténé méstské
knihovny na ¢p. 75 na AlSové namesti. Jednalo se o pristupny jednopodlazni suterén ve stavbé,
ktera byla na zakladech tii méstanskych domu se snad s gotickym jadrem, zrekonstruovana
jako budova gymnazia s dokoncenim v roce 1858 (0br. 31—32). Jednoprostorovy sklep vyrazeny
do skalniho podlozi se nachazi v zadni ¢asti puvodniho domu ¢p. 76, a je pristupny po pozdéji
zbudovaném schodisti ze severniho sméru. Puvodni pristup zapadnim smérem do predniho
traktu budovy je dnes zazdény.

DOKUMENTACE CASTI SKLEPENi V BUDOVE FARY CP. 43

Stavajici dochované sklepenibylo dokumentovano v budové fary (¢p. 43). Puvodné goticka budova
s vyraznou klasicistni prestavbou disponuje vicetrovnovym sklepenim, do néhoz se vstupuje
zapadnim smérem z centralni, puvodné vychodni ¢asti domu. SchodiSté je pozdéji budované,
ziejme v jeho puvodni poloze. Prvni pozemni podlazi s kamennym a smisenym zdivem je
opatieno druhotné osazenym cihlovym klenutim. Druhé podlazi je razené do rostlé skaly a je
taktéz opatiené sekundarnim klenutim a cihlovou a smisenou predezdivkou. Spodni ¢ast sklepa
je zavezena navazkou neznamé mocnosti. Za zakladeé nivelity stropu je mozné pozorovat, ze
prostor se zahlubuje zapadnim a nasledné severnim smeérem, kde je ukonc¢en ostrou hranou
naznacujici existenci portalu k dalsi podlahové Grovni (0br. 33—35).

ZAVER

V poslednich trech dekadach se podarilo pri riuznych prilezitostech a riiznymi metodami
detekovat a dokumentovat radu spodnich pater sklepi a dutin, razenych do rostlého skalniho
podlozi. V nékterych pripadech se jedna o prostory pristupné v ramci druhych pater stavajicich
suteréni meéstanskych domi, jako v pripadé domu ¢p. 139 na Drlicove, v budove fary ¢p. 43 a ¢p. 75
na AlSoveé namesti. V pripadech jinych se ov§em jedna o prostory, které bézné pristupné nejsou,
at uz se jedna o zazdény loch pri dome ¢p. 118 na Velkém namesti, zasypané a zdemolované
sklepy u sousedniho domu ¢p. 119, dile pouze geofyzikalnim mérenim detekované anomalie,
tj. dutiny ve skalnim podlozi ubihajici ve sméru V-Z pod budovou sladovny, ¢i propad stropu
Stoly (?) pred ¢p. 1 na Velkém namesti.

Zejména komplexni situace, zjiSténa v pripadé suterénu domu ¢p. 118 a 119 otevira radu vy-
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Obr. 27| Pisek ¢p. 119 ,,U TFi korun®, celkova situace domu s vyuzitim archivniho pldnu z 19. stoleti s dokumentovanou
severni sténou z roku 1994 a zrcadlove otoc¢enou fotografii pruceli na archivnim snimku. Fotomontaz J. Jirik
zkumnych otazek, které bude mozno resit v budoucnosti. Jedna se predevsim o overeni situace
Fr. Lipsem popsanych chodeb, klesajicich od zadniho traktu suterénu domu ¢p. 119 smérem
kece, které snad odrazi geofyzikalni méreni pod budovou Sladovny, uskute¢néné v roce 2000.
Také prubéh dutiny pod Velkym naméstim pred ¢p. 1je nejasny. Nicméné, pokud i v tomto
pripadé plati, Ze se jedna o Stolu odvodnujici spodni patro sklepa ¢p. 1 ve sméru V-Z, pak
pravdépodobné miri smérem napric¢ nameéstim k vySe uvedenému ¢p. 119. Jedna se vsak pouze
o0 mozné indicie a zdali se tedy setkdvime v nasem pripadeé se slozitym a ¢astec¢né pruchod-
nym systémem odvodnéni spodnich partii sklepii, mirici od domu ve vychodni fronté namesti
(Cp. 1) pres ¢p. 119 az k Fece je zatim velmi predcasné spekulovat. Takova predstava je mozna na
zakladé dosavadnich extenzivné publikovanych informaci, tykajicich se prevazné izolovanych
podzemnich objekti, odvazna ¢i troufald, ovsem zcela legitimni. Potencial podobnych tivah vsak
proveri pouze cileny budouci vyzkum, kombinujici klasické prostiredky uzivané v archeologii
s modernimi zpusoby dokumentace a geofyzikalnimi metodami.z
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Obr. 28 | Strukturni schéma: ve schématu jsou vyznaceny useky profili se snizenymi hrani¢nimi rychlostmi podle
seismiky (P1-P6) a snizenymi odpory podle stredového gradientu (P7) a vymezeny 3 interpretované porusené zony
generalniho sméru Z-V. Zaméreni: ]. Dohnal, Z. Jané a J. Vilhelm.

Obr. 29 | Anomdlie zjisténé pomoci geofyzikdlnich metod pod budovou Sladovny z méreni v roce 2000. Zamérent:
J.Dohnal - Z. Jan¢. Plan zasazen do pudorysu vysece mésta Pisku s vyznacenim nalezovych situaci domu ¢p. 118 a ¢p.
119 a dale hradniho aredlu, véetné vysledki zde provedeného archeologického vyzkumu nadvori. Fotomontaz J. Jirik.
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DRLICOV C.P. 139

Obr. 30 | Pidorys domu ¢p.
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RECENTNI JIMKA

NOVOVEKA JIMKA

139 na Drlicoveé se zamerenym spodnim patrem sklepa razeného do skaly. Kresba A. Majer.
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Obr. 31 | Kresebni dokumentace sklepa v ¢p. 75. Zaméreni T. Hiltscher. Obr. 32 | Vizualizace 3D modelu sklepa v ¢p. 75. Zaméreni T. Hiltscher.
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Obr. 33 | Kresebna dokumentace sklepeni fary, ¢p. 43. Zaméreni T. Hiltscher. Obr. 34 | vizualizace 3D modelu sklepeni fary, ¢p. 43. Zaméreni T. Hiltscher.

218 JAROSLAV JIRIK - TOMAS HILTSCHER - JIRi DOHNAL - ZDENEK JANE - JAN VALENTA NEKOLIK POZNATKU K PISECKEMU STREDOVEKEMU A RANE NOVOVEKEMU PODZEMI 219



2023

ARCHEOLOGIE

w

[t

Obr. 35 | Lokalizace sklepeni v ramci fary, ¢p. 43. Zaméreni T. Hiltscher.
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Vysledky 46. krouzkovaci akce ,,Acrocephalus® v narodni
prirodni pamatce ,Rezabinec®

JIRi SEBESTIAN

Odchyty probihaly ve dnech 23. 7. az 3. 8. 2022. V tdbore na tradi¢nim misteé se tentokrat vystridalo
93 primych tcastniki a navstivilo nas 2 311 zajemct o ptaky v rezervaci i mimo ni.

Velmi se snazime, aby podminky nasich vyzkumi byly neménné a stale stejné, a prave dlouholeté
presné opakovani po celych 46 let, pravidelnost a dlouhodobost jsou hlavni a velmi cenénou devizou
nasich vyzkumu ve védecké komunité a umoznuje nam to srovnani vyvoje ptaciho spolec¢enstva
v prubchu let. Ale prave proto je nebudeme znovu popisovat a odkazeme pripadné zajemce na
podrobny popis metodiky v drivéjsich zpravach. Nejpodrobnéji je nase metodika popsana ve
Zprave za rok 2008.!

A ted k vysledkum. Jak ukazuje obrazek 1. v nasledujici zprave o vysledcich 47. krouzkovaci akce
Acrocephalus (strana 230) i tabulky 1. a 2. v této zpravé - po katastrofickém roce 2021 se vse vra-
tilo k normalu. To je hlavni a velmi pozitivni zprava z odchyti 2022. Rakosnici méli pramérny
az nadprumérny pocet mladat a za¢inaji dorovnavat propad populace svych druhu v rezervaci.
Pocty druht i mladat ostatnich ptaku také osciluji okolo prumeéru. Znamena lo, Ze je v rezervaci
vSe v poradku a ekosystém normalné funguje a ma schopnost sam sebe regenerovat a vracet se
k rovnovaze i po velkych katastrofach. Nemusim asi zduraznovat, ze na radé produk¢nich rybniku
tomu tak jiz neni a Rezabinec je svétlou vyjimkou. Vratili se i lednacci a rakosnici velcd, objevil se
znovu i zvonek a pénkava. Jen na navrat sykoric vousatych stéle jesté cekame.

Protoze na zaver tradi¢né dékuji vSem, kteri prispivaji ke zdarnému prubéhu akei Acrocephalus,
dékuji jim velmi i letos. Vzhledem ke struc¢nosti pritomné zpravy je konkrétné nebudu na tomto
miste uvadet, avsak odkazuji v tom smyslu zajemce o podrobnosti na zpravu z roku 20202

POZNAMKY:

1 Jiri SEBESTIAN, V¥sledky 32. krouzkovact akce . Acrocephalus® v Ndrodni prirodni rezervaci .Resabinec.
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Rezabinecké tine®, in: Prachenské muzeum v Pisku v roce 2020, s. 239-244
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Cellfovlé bruh DosPéli LeFolé,ni Celkem | tj. % Lor“lskt’é Ro¢ni pramér odcf:ylkva od
poradi ptéaci mlddata poradi za 46 let praméru
1. Rakosnik obecny 64 250 314 39,6 1. 287,5 26,5
2. Rakosnik prouzkovany 12 118 130 16,4 3. 66,7 63,3
3. Sykora modfinka 4 32 36 45 9. 31,6 44
4. Pénice ernohlava 9 23 32 40 2. 444 -124
5. Budnigek mensi 7 24 31 39 4. 80,0 -49,0
6. Cervenka obecnd 2 27 29 37 9. 149 14,1
- Rékosnik velky 11 13 24 3,0 12. 14,5 9,5

Sykora kofiadra 2 22 24 3,0 7. 24,3 0.3
Rakosnik zpévny 4 14 18 23 12. 67,4 -494

10. Kos &erny 2 14 16 2,0 6. 9,8 6,2
- Drozd zpévny 1 13 14 1.8 17. 5,4 8,6
Vlaétovka obecna 0 14 14 18 7. 34,7 -20,7

13. IStrnad rakosni 4 9 13 1,6 20. 12,0 1,0
14 |Pénice slavikova 1 9 10 13 1. 347 247

Ledinacek fiéni 0 10 10 1,3 26. 1,9 8,1

16.  |Spacgek obecny 0 9 9 1,1 4. 5,3 37
17. Slavik modraéek 1 7 8 1,0 20. 3,1 4,9
Stfizlik obecny 6 0 6 0,8 12. 24 3,6

18, Cvréilka slavikova 2 4 6 0,8 15. 5,1 09
Brhlik lesni 1 5 6 08 18. 3,6 24

Pénice hnédokfidla 0 6 6 08 18. 5,1 0,9

22. Tuhyk obecny 1 4 5 0,6 23. 51 0,1
23. Soupalek dlouhoprsty 0 4 4 0,5 26. 1,1 29
Sojka obecnd 2 1 3 0,4 0,4 2,6

Strnad obecny 2 1 3 0,4 30. 9,1 -6,1

24, Strakapoud velky 1 2 3 0,4 26. 1,7 13
Labut velkd 0 3 3 0,4 1,0 2,0

Slavik obecny 0 3 3 0,4 23. 1,2 1,8

Sykora babka 0 3 3 0,4 30. 1,6 14

30, Soupalek kratkoprsty 0 2 2 0,3 0,3 17
Budnigek vétsi 0 2 2 0,3 15. 27.3 253
Pénkava obecna 0 1 1 0,1 6,5 -5,5

Lejsek bélokrky 0 1 1 0,1 30. 0,3 0,7

32 Bukacek maly 0 1 1 0,1 0,3 0,7
Moudivlacek luzni 0 1 1 0,1 30. 11,3 -10,3

Zvonek zeleny 0 1 1 0,1 3,0 -2,0

Rehek domaci 0 1 1 0,1 0,1 0,9
Celkem okrouzkovano 139 654 793 100 rot::nl' 879 86,0
pri akci ,ACROCEPHALUS" 2022 : 37 druh@i praméry: 42 druhl )

Tab. 1| PFehled ptdkii nové okrouzkovanych pii 46. akei ,ACROCEPHALUS* v Narodni pifrodni rezervaci Reabinec,
Rezabinecké timé ve dnech 24. 7. az 3. 8. 2022 (Vzacnéjsi a méné Casto chytané druhy jsou vytistény tucné.)
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Misto pvodniho okrouzkovani:

RezZabinec v roce:

2022
Poradi Druh Jinde | Mimo | Celkem
vV | PO 12021]2020] 2019 ] 2018 2017 2016 | vCR| CR
hnizdni | hnizdni
dobé | dobé
1. |Rékosnik obecny 25 88 5 10 3 3 1 4 139
2. |Rékosnik prouzkovany 3 21 24
3. |Cervenka obecna 1 19 20
4. |Sykora modfinka 3 6 1 1 11
5. |slavik modragek 3 6 9
6. |Sykora koradra 2 3 1 1 7
7. |Rakosnik velky 6 6
8 Soupalek kratkoprsty 3 1 4
Pénice ¢ernohlava 2 2 4
Kos ¢erny 1 1 1 3
10, Brhlik lesni 3 3
Rakosnik zpévny 3
Soupélek dlouhoprsty 3
Strnad rakosni 1 1 2
14 Pévuska modra 1 1 2
Tuhyk obecny 2
Budni¢ek mensi 2 2
Cvréilka slavikova 1 1
18.  |pénkava obecna 1 1
Stfizlik obecny 1 1
Celkem zkontrolovano: 37 165 13 14 4 5 1 2 6 0 247

Tab. 2| Prehled jiz drive okrouzkovanych ptaki, kteri byli kontrolovéni pii 46. akci ,ACROCEPHALUS* v Narodni
prirodni rezervaci Rezabinec, Rezabinecké tuné ve dnech 24. 7. az 3. 8. 2022 (Vzacnéjsi a méné casto chytané druhy

jsou vytistény tucne.)
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Vysledky 47. krouzkovaci akee ,Acrocephalus® v narodni
prirodni pamatce ,,Rezabinec*

JIRi SEBESTIAN

Odchyty a krouzkovani ptaku probihalo ve dnech 22. 7. a7 2. 8. 2023. V tabore na tradi¢nim misté
se tentokrat vystridalo 96 primych ticastniku a navstivilo nas 2 317 zajemci o ptaky.

Jak jsem jiz psal - stoji nas velké usili, aby kazdoro¢ni podminky nasich vyzkumii byly neménné
a stale stejné, a prave to je hlavni a velmi cenénou devizou nasich vyzkumi ve védecké komu-
nité a umoznuje nam to srovnani vyvoje ptaciho spole¢enstva v prub¢hu let. Ale pro Gsporu
mista i vaseho ¢asu nebudeme nasi metodiku znovu popisovat a odkazeme pripadné zajemce
na podrobny popis ve zprave za rok 2008.!

A ted k vysledktim a jejich hodnoceni. Po katastrofalni vichrici, ktera prosla rezervaci v roce
2021V obdobi vrcholici hnizdni aktivity ptaku a v podstaté zlikvidovala vS§echna hnizda a mla-
data ptaka hnizdicich v rakosi (rakosnici, cvr¢ilky, strnadi rakosni) a zasahla podstatné i ptaky
krovin (pénice, slavici) a stromi (drozdi, strnad obecny)? se v roce 2022 ukazala neporusenost a
robustnost ekosystémi v rezervaci a jiz po roce se pocty téchto druhu ptaki vratily k prameérw.
Rezabinec poskytuje zjevné ptikiim dostatek vhodnych mist i potravy i pro zvysenou hnizdn{
aktivitu. A podivate-li se na letoSni vysledky - zjistite, Ze se celkovy pocet okrouzkovanych
ptaki (Obr. 1.), ale i poCty vétsiny ptaka rakosin i kirovin (Tab. 1.) vySplhaly jiz nad prameér a ¢isla
vytahuji nahoru zejména pocty zjisténych mladat. Jediné dominantni druh rezervace - rakosnik
obecny se jesté pohybuje pod prumérnymi pocty, ale i unéj je narust poctu jak dospelych ptaki,
tak zejména mladat, zietelny. Tim ale nase spokojenost nad letosnimi vysledky teprve zac¢ina.

Dal$im pozitivem je nadprumeérny pocet druhu letos okrouzkovanych ptakii. Po nékolikaletych
prestavkach se znovu objevily tyto druhy ptaku:

cvrcilka zelend, datel cerny, dlask tlustozoby, drozd kvicala, konipas bily, lejsek ¢ernohlavy
a bélokrky také, mlynarik dlouhoocasy, pénice pokrovni, pévuska modra, rehek zahradni,
sedmihlasek hajni, stehlik obecny, sykora luzni, vrabec polni, zluva hajni

A k potéSeni zejména nasich navstévniku pribylo i hodné vzdy obdivovanych lednacku
Ficnich. Naopak jsme nechytili ani jednoho moudivlacka luzniho a zvonka zeleného. Ovsem
u téchto druhuje jejich ubytek vyvolan problémy celoevropskymi a fezabinecka rezervace
ho zastavit nedokaze+.
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Obr. 1| Ornitologicka udalost stoleti (tedy zatim jen padesatileti) na Rezabinci.
Odchycena a okrouzkovana dospé¢la samice cetie jizni s hnizdni nazinou.

Na zaver jsem si schoval ornitologickou udalost roku. Odchytili a okrouzkovali jsme béhem letosni
47. akce tpIné novy druh ptika pro Rezabinec, jehoz odchyt a krouzkovani je udalosti pro orni-
tology v celé nasi republice - cetii jizni (Obr. 1.—4.). Ano, musim uznat, ze je to ptak z kategorie
oznacované v tabore jako UHP (univerzalni hnédy ptak), nad kterym jasa jen nékolik malo z nas
a ostatni se divi, pro¢ se radujeme z ptaka, ktery vypada uplneé stejné jako ty spousty rakosniku,
cvrcéilek a slaviki, kterych krouzkujeme denné desitky. Ale povazte, Ze to byl teprve druhy vyskyt
tohoto druhu v CR a navic samice s pIné vyvinutou hnizdn{ naZinou. Zprdva o ni se okamzité
rozsirila mezi ornitology celé republiky. Udalost, kvuli niz nam neustale zvonily telefony a na
ReZabinec se sjizdély desitky ornitologi, kteff se snazili tu chudinku znovu vidét a pes nase
protesty prehravali vsude jeji zpev tak ¢asto, ze potom zpivali jako cetie vSichni rakosnici zpévni,
sedmihlasci a dalsi ptaci napodobovaci. Udalost, kterou musite podrobné zdokumentovat a ohlasit
Faunistické komisi CR, aby zkontrolovala a uznala (nebo také neuznala), 7Ze je vase uréeni spravné.
Udalost, o které sivyzadali prispévek na konferenci a samostatny ¢lanek v odbornych casopisech
Krouzkovaci stanice Narodniho muzea i Jihocesky ornitologicky klub. Nebudu zde psat vice, ale
snad vas i toto prim¢je, abyste se alespon jeste jednou podivali na jeji fotografie.

228 JIRi SEBESTIAN

Obr. 2 | Mezi hlavni poznavaci znaky patii soucasny Obr. 3 | Dal$im nezameénitelnym znakem je barevny
vyskyt svétleji zbarveného nado¢niho prouzku a zaroven kontrast tmavsiho hnédého odstinu ocasnich per oproti
i krouzku okolo oka. (Ostatni podobni ptaci maji jen svetlejsi hnedé barve zbytku téla.

jeden nebo zadny z téchto znaki.)

Obr. 4 | Nejspolehlivéjsim ur¢ovacim znakem je kulaté
zakonceny o I pouze deseti ocasnimi pery
(vSichni podobn ch maji 12).
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Rok 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986
Pocet 178 403 231 867 837 850 890 1047 682 874
Rok 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996
Pocet 714 1152 678 939 854 707 858 1264 771 682
Rok 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Pocet 835 945 1039 965 1286 807 829 1419 591 772
Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Pocet 1140 1064 788 995 1431 1284 689 679 1273 1226
Rok 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
Pocet 925 785 831 900 793 502 1056
Tab. 3 | Prehled celkovych poctit nové okrouzkovanych ptaki za 47 let na vech dosavadnich akcich ,Acrocephalus®.
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Obr. 5| Trend celkovych poctit nové okrouzkovanych ptaki za 47 let na vSech dosavadnich akcich ,Acrocephalus®.

Na zaver jako vzdy tradi¢né dekuji vsem, kteri prispivaji ke zdarnému prubehu akei Acrocepha-
lus: Zachranné stanici Makov za zapujceni stanu, Jiho¢eskému kraji za moznost bezplatného
a bezproblémového tabotreni na jeho louce, kterou pro néj spravuje protivinské rybarstvi.
Dékujeme za vstricnost okolnim obecnim uradium v Razicich, Kesttanech a Putimi a také
Policii CR - obvodnimu oddéleni Protivin. Velice nim ve v§ech smérech vychaz{ vstiic pan
Smitmajer. Viem jmenovanym patii velky dik nejen ode mne jako organizatora akce, ale i od
vsech ostatnich ucastniki. A naopak muj osobni dik patri vsem tcastnikum tabora, kteri kromé
obvyklych nastrah pocasia vSech ostatnich obvyklych problému skvéle zvladaji i navstévnické
(a zejména detské) ,najezdy“. VSichni vySe jmenovani prispéli k ziskani cennych podklada
dulezitych nejen pro budouci hospodareni rybari i ochranaru a povinné hodnoceni vyvoje
v Ptaci oblasti Natura 2000, ale i pro zvySeni urovné poznani o jednotlivych druzich ptaki
a také o jejich funkci v rameci celého ptaciho spolecenstvi. Dékuji proto vSem, at uz se osobné
zucastnili nebo jen napomohli zorganizovani akce. A tradi¢né nejvetsi dik posilame dr. Karlu
Peclovi, bez kterého by nase vyzkumy na ReZabinci ani nezacaly.
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Cellfové bruh Dos’pEAin Let’olénl' Celkem | 1j. % Loﬁvskel'z Roéni pramér odcf}ylkva od
poradi ptaci mladata poradi za 47 let prdméru
1. Rakosnik obecny 76 163 239 26,6 1. 286,5 -47,5
2. Rakosnik prouzkovany 10 82 92 10,2 2. 67,2 248
3. Budni¢ek mensi 28 57 85 9,4 5. 80,1 49
4. Sykora modfinka 0 78 78 8,7 3. 32,6 45,4
5. Pénice cernohlava 11 65 76 8,4 4. 45,1 30,9
6. Kos ¢erny 7 38 45 50 10. 10,5 34,5
7. Réakosnik zpévny 10 31 41 4,6 9. 66,9 -259
8. Sykora konadra 2 37 39 43 7. 24,6 14,4
9. Vlastovka obecna 5 17 22 24 11. 34,5 -12,5
10. Drozd zpévny 1 19 20 2,2 11. 57 14,3
11. Cervenka obecna 2 16 18 2,0 6. 15,0 3,0
12. Budnicek vétsi 0 15 15 1,7 30. 27,0 -12,0
13. Lednacek Ficni 2 10 12 1,3 14. 2,1 9,9
14. Cvréilka slavikova 1 9 10 1.1 18. 52 438
15. Brhlik lesni 0 9 9 1,0 18. 37 53
16.  |Tuhyk obecny 2 6 8 09 22. 52 2,8
Strnad rakosni 5 2 7 0,8 13. 11,9 -4,9
. Pénice slavikova 1 6 7 08 14. 34,1 -27,1
Stfizlik obecny 3 3 6 0,7 18. 2,5 3,5
19. Strakapoud velky 1 5 6 0,7 24. 1,8 42
Soupalek dlouhoprsty 0 6 6 07 23. 1,2 48
Slavik modracek 2 3 5 0,6 17. 3,1 19
22. Pénice hnédokridla 1 4 5 0,6 18. 51 -0,1
Sykora babka 0 5 5 0,6 24. 1,7 33
Bukacek maly 4 0 4 04 32. 04 3,6
25.  |Rakosnik velky 1 3 4 04 7. 143 -10,3
Dlask tlustozoby 1 3 4 04 1,0 3,0
Pénkava obecnd 2 1 3 0,3 32. 6,4 -34
28, Mlynafik dlouhoocasy 1 2 3 0,3 3,8 -0,8
Slavik obecny 0 3 3 0,3 24, 12 18
Pénice pokfovni 0 3 3 03 9,7 -6,7
Krutihlav obecny 2 0 2 0,2 0,4 1,6
Vrabec polni 2 0 2 0,2 1,7 0,3
32. Sykora luzni 0 2 2 0,2 4,5 -2,5
Sedmihlasek hajni 0 2 2 0,2 6,2 -4,2
Rehek zahradni 0 2 2 0,2 32. 0,8 12
Cetie jizni 1 0 1 0,1 0,0 1,0
Pévuska modré 1 0 1 01 28 -1.8
Konipas bily 1 0 1 0,1 2,5 -1,5
Stehlik obecny 1 0 1 0,1 1,8 -0,8
Cvréilka zelena 0 1 1 0,1 11 -0,1
37. Lejsek bélokrky 0 1 1 01 32. 03 07
Lejsek cernohlavy 0 1 1 0,1 0,3 0,7
Strnad obecny 0 1 1 0,1 24. 89 -7.9
Drozd kvicala 0 1 1 0,1 0,2 0,38
Zluva hajni 0 1 1 0,1 0,2 08
Celkem okrouzkovano 187 713 900 100 |ro¢ni 879 210
pri akci ,ACROCEPHALUS" 2023 : 46 druht praméry: 42 druht !

Tab. 1| Piehled ptaki nové okrouzkovanych pri 47. akci ,Acrocephalus® v Narodni piirodni rezervaci Rezabinec,
az 2. 8. 2023 (Vzacnéjsi a méné casto chytané druhy jsou vytistény tucne.)

Rezabinecké tiné ve dnech 22. 7.

VYSLEDKY 47. KROUZKOVACIi AKCE ,ACROCEPHALUS"
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Misto plvodniho okrouzkovani:
Rezabinec v roce:
Druh 2023 Jinde | Mimo| Celkem
hm,;dm, hn'l?z‘zm, 2022 | 2021 | 2020 | 2019 | 2018 | 2017 | vER | €R
dobé | dobé
Rékosnik obecny 24 70 19 2 2 1 1 3 122
Sykora modrinka 5 15 3 27
Pénice ¢ernohlava 14 1 1 16
Sykora konadra 1 9 6 16
Kos ¢erny 2 4 5 1 1 2 15
Cervenka obecna 2 9 2 1 14
Rékosnik prouzkovany 2 10 1 1 14
Budni¢ek mensi 11 1 1 13
Rékosnik zpévny 6 1 1 1 9
Brhlik lesni 3 3 6
Drozd zpévny 2 1 2 5
Stfizlik obecny 1 2 1 4
Krutihlav obecny 2 1 3
Soupalek dlouhoprsty 2 1 3
Budnicek vétsi 2 2
Pénice slavikova 1 1 2
Ledinacek Ficni 2 2
Cvréilka slavikova 2 2
Strnad rakosni 1 1
Rakosnik velky 1 1
Slavik modracek 1 1
Sedmihlasek hajni 1 1
Slavik obecny 1 1
Mlynafik dlouhoocasy 1 1
Sykora luzni 1 1
Sykora babka 1 1
Strakapoud velky 1 1
Konipas bily 1 1
Celkem zkontrolovano: 37 172 40 12 3 3 3 1 14 0 285

Tab. 2 | Piehled jiz drive okrouzkovanych ptaku, kteri byli kontrolovani pri 47. akci ,Acrocephalus® v Narodni
prirodni rezervaci Rezabinec, Rezabinecké tiné ve dnech 22.7. az 2.8.2023 (Vzacnéjsi a méné casto chytané druhy jsou
vytistény tucné.)

POZNAMKY:

1 Jird SEBESTIAN, Vsledky 32. krouskovact akee ,Acrocephalus*v Ndrodni prirodni rezervaci Rezabinec,
Rezabinecké tiné, in: Prachenské muzeum v Pisku vroce 2008, s. 75-77. B

2 JiFi SEBESTIAN, V¥sledky 45. krouzkovaci akce ,Acrocephalus” v Narodni prirodni pamdlce Rezabinec, in:
Prachenské muzeum v Pisku v roce 2021, s. 135-160.
https://www.prachenskemuzeum.cz/files/prachenske-muzeum-v-pisku-2021-web-ul.pdf

3 JiFi SEBESTIAN, V¥sledky 46. krouzkovaci akce ,Acrocephalus® v Narodni prirodni pamdtce Rezabinec, in:
Prachenské muzeum v Pisku v roce 2023, s. 239-244.

4 JiFi SEBESTIAN, Zvonek zeleny — ptak roku 2022, Protivinské listy XXXI/2022, ¢. 2, tunor 2022, . 8.

232

PRACHENSKE MUZEUM V PiSKU V ROCE 2023

Tisk ,,Kurtzer und einfaeltiger Bericht vom Vogelstellen®
z bibliotéky barokniho frankfurtského méstského
historiografa Achillea Augusta von Lersner v pisecké
muzejni knihovné

JAN ADAMEK

Kniha, jsouci predmétem zajmu zduvodnéného v nasledujicich Fadcich, je zajimava jiz sama
o sobé. ,Kratka a jednoduchd zprava o pozorovani ptaki“ v originalnim znéni titulniho listu'
LKurtzer und einfaeltiger Bericht Vom Vogelstellen / Jetzo auffs new mit Fleiss uebersehen und
vermehret / auch mit schoenen kupfferstuecken gezieret / von Johann Conrad Aitinger. Cassel /
Gedrucktbey Salomon Schadewitz / In Verlegung Johann Schuetzen / Im Jahr 1653.“ je druhym
vydanim Gspésného titulu. 2 Osobé jejiho autora Johanna Konrada Aitingera (1577—1637) zde neni
potrebné veénovat dalsi pozornost.> Na kniznim trhu dosti cenéné dilo? je vybaveno 52 nazornymi
meédirytinami, nepocitaje v to vypravneé vyvedeny hlavni titulni list. Muzejni svazek je opatren
lepenkovymi deskami s prostym pergamenovym potahem bez dal$i vyzdoby, ¢ervenavou oriz-
kou a zelenym kapitalkem. Desky jsou témer oddéleny od knizniho bloku, hibetni ¢ast potahu

je ztracena az na torzo pri paté. Jde o dobovou, mozna nakladatelskou vazbu.

Co ovsem zaujima stejné jako obsah knihy, je osoba prvniho dolozeného majitele, Achillea
Augusta von Lersner.’ Ten se narodil 29. dubna 1662 ve Franfurtu nad Mohanem jako jeden
7 jedenacti déti Heinricha Ludwiga Lersnera, (nobilitovan von Lersner az roku 1681), a jeho
manzelky Marie Antonie Loffler von Neidlingen. Achilles August studoval na universitach
v Tiibingen a v Giessenu, poté roku 1696 uzavrel sviij prvni snatek s Annou Rozinou Steffan
von Cronstetten, ktera vSak zahy zemrela. Roku 1699 tak vstupuje do druhého manzelstvi
s Annou Sibyllou Ochs (pozdéji nobilitovany rod Ochs von Ochsenstein). V roce 1715 byl zvo-
len do frankfurtské mestské rady, roku 1721 se stal mladSim purkmistrem, roku 1723 sudim,
vletech 1727, 1728 a 1730 byl starSim purkmistrem. Zemrel ve Frankfurtu 29. prosince 1732. Do
historie se vsak vice nez svou tredni ¢innosti vepsal autorstvim kroniky mésta, v némz prozil
cely svuj zivot. Navazal na Gebhardem Florianem zapocaté kronikarské dilo a roku 1706 vydal
vlastnim nakladem obsazny svazek foliového formatu ,Der Weit-beruhmten Freyen Reichs-
Wahl und Handels-Stadt Franckfurt am Mayn CHRONICA, Oder Ordentliche Beschreibung
der Stadt Franckfurt Herkunfft und Auffnehmen / wie auch allerley denckwiirdiger Sachen
und Geschichten / so bey der Romischen Konigen und Kéiyser Wahl und Cronungen / welche
mehentheils allhier vorgenommen worden / vorgegangen / nebst denen Verinderungen / die
sich in Weltlich- und Geistlichen Sachen / nach und zugetragen haben. Anfinglich durch
GEBHARD FLORIAN, an Tag gegeben / Anjetzo aber Aus vielen Autoribus und Manuscrip-
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tis vermehret / mit néthigen Kupffern gezieret / und per modum Annalium verfasset / und
zusammen getragen. Durch ACHILLEM AUGUSTUM von Lersner / Patricium Nobilem, Civitatis
Francofurtensis. In Verlegung des AUTORIS. Gedrucktim Jahr Christi 1706. Pro frankfurtské
déjiny ma Lersnerova kronika trvaly vyznam, mimo jiné pro pretisténi rady dnes jiz nedo-
chovanych pisemnosti. Autortuv véhlas byl ostatné ocenén umisténim jeho sochy na konzole
polopilire v interiéru jizni neogotické pristavby frankfurtské radnice z pocatku 20. stoleti,
v tésném sousedstvi sochy Matthiiuse Meriana. Kronika se do¢kala posmrtného pokracovanti,
kdyz shromazdény material doplnil, redigoval a vydal na vlastni naklad v roce 1734 kronikaruv

syn Georg August jako jeji druhy dil.¢

Achilles August oznacoval své knihy médirytovym erbovnim exlibris, doprovozenym textem
ACHILLES AUGUSTUS LERSNER., jeZ tak umoznuje identifikovat obcas se objevivsi svazek
zjeho zirejme rozchvacené knihovny neznamé velikosti. Achilleovy knihy snad podédil jeho jiz
zminény syn Georg August (1701—1749), jenz se z deviti déti stal jedinym pokracovatelem rodu.”
Studoval na université v Altdorfu a v letech 1721—1726 podnikl poznavaci cestu. Jeho hmotna
existence byla dobre zajiSténa, nebot zastupoval v ruznych zalezitostech vyznamné osobnosti
RiSe. Jediny syn Georga Augusta, Christian August Maximilian (1745—1767) byl v pouhych 22 le-
tech zastrelen na lovu. Knihovna tak byla snad v ten ¢as rozptylena.?

Po majiteli naseho svazku v dalsim obdobi se naléza stopa, jez vsak dosud neni identifikovana.
Tou je otisk malé peceti cervenym voskem, pravdépodobné z 19. ¢ijeSté konce 18. stoleti. Vkru-
hovém poli lemovaném perlovcem vidime mezi dvéma stylizovanymi jehlicnatymi stromy jelena
ve skoku a pod nim béziciho psa (nebo zajice), na vrcholku pravého stromu sedi ptak. Obraz neni
doprovazen zadnou legendou a bez dalsiho jej tak nelze prirknout konkrétni osobé. Nezbyva
nez se spokojit konstatovanim, ze onen majitel zjevné neprekvapivé pusobil v oboru myslivosti.

Také posledni soukromy vlastnik knihy se jevi osobou dosti zajimavou. Dr. Ing. Karel Siman
(1882—1957) byl lesnickym odbornikem, muzem aktivnim v radé oblasti své profese, vysoce
postavenym urednikem ministerstva zemédélstvi a dlouholetym generalnim reditelem Stat-
nich lest a statkii.’ Jen pro zajimavost uvedme, Ze roku 1912 se stal teprve tFetim Cechem,
ktery ziskal doktorat zemédélskych véd na videnské Hochschule fiir Bodenkultur.” Siman byl
dekorovan téz nekolika rady, chronologicky jde o jugoslavské kralovské zasluzné rady Bilého
Orla a Svatého Savy, francouzsky Cestné legie, kralovsky zasluzny Rad rumunské koruny a také

maltézskym Bilym zasluznym kiizem." V Pisku pusobil v mladi na lesnické $kole a do mésta
se vratil po svém pred¢éasném penzionovani v roce 1939. Zil v domé ¢p. 1277 v ulici Na Trubdch

Obr. 1. | Médirytovy titulni list knihy o pta¢nictvi s peceti neur¢eného majitele.
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Obr. 2 | Achilles August von Lersner - litograficky portrét od Valentina Schertleho, publikovany v zivotopisném
spisku Eduarda Heydena ,Die frankfurter Chronist Achilles August v. Lersner® z roku 1860. Prevzato z Google Books.

(tehdy Lesni), ktery s manzelkou koupil roku 1938 pro dceru Miroslavu s pravem vlastniho
dozivotniho uzivani domu i zahrady.”? Zde byla také umisténa jeho ,velkd knihovna s odbor-
nou i zdbavnou literaturou®.” Okolnosti zisku Aitingerova Pta¢nictvi do Simanovy knihovny
nezname, nabizi se vSak, ze se tak mohlo stat prostrednictvim antikvarniho nakupu za
jeho videnskych studii, ¢i pri zahrani¢nich sluzebnich cestach, které podnikal ve dvacatych
a tiicatych letech dosti ¢asto. Casti knihovny Karla Simana predala do muzejni knihovny
jeho vdova Pavla Simanova v letech 1962 a 1963.3
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Obr. 3| Na zadni stranu druhého titulniho
listu vlepené médirytové exlibris Achillea
Augusta von Lersner s tplnym rodovym
erbem: zlalo-modre déleny Stit s krace-
jicim lvem (jeho tinktura neni znacena;
Rietstap jej ve svém Armorial Général
blasonuje jako cerveného, v souladu
s jinymi doklady) v hornim a stribrnym
kilem v dolnim poli. V klenotu vyskaku-
jici lev mezi dvéma modro-zlato-modre
délenymi buvolimi rohy, prostrkanymi
pstrosimi pery.

Obr. 4 | Neurcena pecet, jiz demonstroval
vlastnictvi knihy neznamy majitel, zara-
ditelnd jen ramcove do dlouhého obdobi
od sklonku 18. do 19. stoleti.

Sledovana kniha vSak nevesla do muzejni knihovny z pozistalosti, jako tomu bylo u prave
zminénych svazkii. Je opatiena razitkem MUZEFNT KENIHOVNA V PISKU s vepsanou signaturou
111 - 2125, jez ovSem neumoznuje stanovit datum predani. Strojopisny autorsky, resp. titulovy
»Seznam knih Musejni knihovny v Pisku® z roku 1951' nas tisk neobsahuje. Zda se tedy, ze
dr. Siman knihu predal v dobé mezi vyhotovenim zminéného ,Seznamu® a svym umrtim na
konci roku 1957."7
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Obr. 5| Portrét Karla Simana, porizeny v prazském fotoateliéru Langhans 7. ledna 1932.
Foto: Archiv © NADACE LANGHANS PRAHA. www.langhans.cz
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Obr. 6|V knize otisténé razitko Karla Simana, vytvofené po roce 1938.
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POZNAMKY:
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Predrazen je jeSté vypravny médirytovy titulni list s rozsifenym nazvem, avsak postradajici jméno autora
a misto vydani - Kurtzer Und Einfeltiger bericht / Von Dem Vogelstellen / Wie Raub Vogel Habichtte
Welthiiner / Wachteln Crammet= und Andere/ Gross und Kleine Vogel Mit geteckten / Und un geteckten
Netzen, in offenem / Delte, geholtzen und Wassern, mit leim/ruten, Hutten kloben Schneissen fallen / Und
Schleiffen gesangen / Werdenn / Allen Liebhaberen denen das Vogel/sstellen zu gelassen und davon keinen
/ sonderlichen bericht haben zu ehren / Dienst Und gefallen zu sammen getra=/gen. Im Jahr Nach Christi
geburt / 1653. Kniha je uloZena v oddéleni starych tiskia Knihovny Prachenského muzea v Pisku pod sig. 4084
B 2174 (lokace XV. b)

Prvni vydanije datovano rokem 1626, dedikace hessenskym lantkrabatiim, dana v Rotenbergu an der Fulda,
je vSak vrocena az 1631. Nasledovalo jeSte vydani z roku 1681/82.

Postaci odkaz na knihu Kurta LINDNERA, Deutsche Fagdschriftsteller. Biographische und bibliographische
Studien, Teil I, Walter de Gruyter & Co. Berlin 1964, kapitola Johann Conrad Aitinger 1577—1637, s. 15-58, XI
stran obrazové prilohy.

Dle letmého prizkumu na internetovych aukénich portalech se kniha objevuje ziidka, jeji cena se pohybuje
ve vysi kolem dvou tisic euro.

Zakladni praci zustava drobna studie, jiz v Neujahrs-Blatt den Mitgliedern des Vereins fiir Geschichte und
Altherthumskunde zu Frankfurt am Main publikoval Eduard HEYDEN, Der frankfurter Chronist Achilles
August v. Lersner, Frankfurt am Main 1860. Z ni Cerpa heslo, vypracované W. Strickerem pro Allgemeine
Deutsche Biographie (1883), jejiz obsah je k dispozici na www.deutsche-biographie.de a také napr. Frankfurter
Personenlexikon. Ein Projekt der Frankfurter Biirgerstiftung - https:/frankfurter-personenlexikon.de/
node/3062; stav ¢lanku k 30. 9. 1994, zobrazeno 27. 2. 2024.

ACHILL. AUGUSTI von Lersner, p. m. Scabini, Senatoris atque Consistorialis Nachgehohlte, vermehrte, und
CONTINUIrte CHRONICA Der Weitberithmten freyen Reichs- Wahl- und Handels-Stadt Franckfurth am
Mayn, Oder Zweyter Theil ... Aus Des seel. AUCTORIS hinterlassenen Manuscripto In Ordnung verfasset /
mit nothigen Kupfer-Stichen gezieret, per modum Annalium zusammen getragen, und durch eigenen Verlag
zum Druck befordert Durch GEORG. AUGUSTUM von Lersner, Patricium Nobilem Civitatis Francofurtensis.
Viz E. HEYDEN, Die frankfurter Chronist, priloha Stammtafel derer Lersner - Vierte Tafel, s. 16.

Viz zdroje citované v pozn. 5. .

Zivotopis Karla Simana byl zpracovan ve velmi hutném textu Karel Siman a jeho Zivot, verejné pusobeni
i spolupracovnici, jenz je soucasti knihy Gustav NOVOTNY, 177 lesni inZenyri. Fosef Opletal, Karel Siman
a Gustav Artner, Praha 2015 (s. 182-250). Za upozornéni dékuji kol. Bohumiru Berndskovi.

G. NOVOTNY, T7i lesni inZenyri, s. 1871.

Tamtéz, s. 240.

Tamiéz, s. 244n.

Tamiéz, s. 246. B

Tamtéz, s. 230n. Patrat z davodu dalsiho pripadného upresnéni v Simanové pozustalosti (prehled viz Tamtéz,
S. 182, pozn. 436) se nejevi ucelnym.

Pod prirustkovym ¢islem 126/62 bylo 24. Fijna 1962 zapsino 300 (puv. pocet 499 preskrinut) svazkia a 50
casopisu (dodate¢né pripsano), ktera byly predany ke svazani. Pod prirustkovym ¢islem 57/63 je evidovana
dalsi ¢ast daru - 37 polozZek ruznych rocniku lesnickych ¢asopist, zapsanych 11. biezna 1963. Oba dary jsou
sumarizovany v déckovném dopise z 16. kvétna 1963 (archiv CES Prachenského muzea) - tam uvedeny tidaj
0 544 svazcich ,odbornych lesnickych knih a ¢asopisi” vsak neni v prisném souladu s idaji u obou zminénych
prirustkovych cisel.

Knihovna Prachenského muzea.

Nebyla jedind. V soucasnosti dosud neuzaviend prace na provenienénim rejstiiku knih vytisténych do roku
1850 registruje jesté jeden svazek ze Simanovy knihovny: Learbuch fiir die pfalzbaierischen Forster. Sweyter
Theil. Die Physiologie der Holzpflanzen und die Forsthotanik von G. A. Dizel, Miinchen 1788, jez byla zapsana
pod toliko o jednotku vy$sim prirtistkovym cislem I11-2126, sig. L 4369 B 2510. Ob¢ knihy, na rozdil od daru
7 pozustalosti z let 1962—1963, jsou opatreny razitkem Dr. Ing. KAREL SIMAN / PISEK, Lesni ul. — 1277.
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Dar sbirky mineralu z pozustalosti piseckého shératele
Vaclava Marsalka

JAROSLAV CiCHA

V roce 2023 byla shirka Prachenského muzea vyznamneé obohacena darem kompletni shirky
mineralu z pozustalosti shératele Vaclava Marsalka. Shirka byla darovana jeho sestrou Marii
Kucerovou, které patii velké podékovani. Jak priblizuji nasledujici radky, jde o dar vyjimecny
svym vyznamem, rozsahem i osobou shératele, od jehoz tragické smrti v pouhych 26 letech
uplyne pristim rokem jiz 30 let. Se jmenovanym pojilo autora tohoto textu i osobni pratelstvi,
a prispévek je proto formulovan ponékud osobnéji a do urcité miry subjektivneé.

Darovani shirky Prachenskému muzeu je vhodnou prilezitosti k pripomenuti Vaclava Marsalka
jako vyznamného piseckého shératele minerali. Narodil se 5. kvétna 1969 v Pisku. Zprvu bydlel
v Miroticich, béhem zakladni Skolni dochazky se s rodici prestehoval do Pisku, kde nasledné
vystudoval strredni pramyslovou $kolu. Poté nastoupil na Vysokou skolu banskou v Ostrave, kde
vsak po jednom roce studium ukoncil a poté vétsinu svého zivota pracoval v pisecké opravne
elektromotort.

To, v cem Vaclav Marsalek nejvice vynikl, bylo shératelstvi minerali. Jejich shirani se zacal
venovat asi od svych ¢trnacti let, a i pres své mladi postupné v tomto oboru dospél k vysoké
odborné urovni, které v té dobé dosahlo jen malo jihoceskych shératelt. Shirdni minerala
provadel s mimoradnym zapalem a vénoval mu velkou ¢ast svého volného ¢asu. Svoji rolivijeho
shératelskych tspesich pritom hrala i jeho mimoradna fyzicka zdatnost. Po praci si ¢asto do
batohu sbalil naradi a stan se spacakem a pésky vyrazil na nékterou z lokalit v Piseckych
horach, kde, aby co nejvice vyuzil cas, pracoval az do setmeéni a pres noc bivakoval ve stanu.
Mineraltim se pritom intenzivné vénoval i po odborné strance. Systematicky shromazdoval
a studoval mineralogickou literaturu a o lokalitach si pecliveé vedl poznamky. Stal se rovnérz
¢lenem sekce pro mineralogii a geologii Spole¢nosti Narodniho muzea v Praze. V prvni poloviné
00. let mne pak pravidelné kazdy tyden navstévoval v muzeu s ukazkami svych novych nalezu
a darovanim rady mineralogickych vzorku tehdy také prispél do muzejni shirky.

Nicméné puvodné nas s Vaclavem Marsalkem nesvedly dohromady mineraly, ale seznamili jsme
se diky jiné jeho velké zalibé, kterou jsme oba sdileli, a tou bylo lezeni po horach. Po otevieni
hranic v dusledku padu komunistického rezimu se nahle staly dostupnymi vSechny ty znamé
alpské vrcholy, o kterych jsme do té doby jen ¢itali v knizkach, a my, nejednou spole¢né, nad-
sen¢ zdolavali jeden vrchol za druhym, véetné nékolika vystupt na ten nejvyssi, Mont Blanc.
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V. Marsalek priledovcovém vystupu v Zillertalskych Alpach v 1. poloviné 9o. let minulého stoleti. Foto: J. Cicha

Prijednom vystupu z italské strany Mont Blancu v cervenci roku 1995 se Vaclav Marsalek
vzhledem ke svému rychlejsSimu postupu oddélil od skupiny stoupajici naro¢nym ledovcovym
terénem. Poté, co se ostatnim ztratil z dohledu, jej jiz nikdo nespatril. Predpoklada se, ze za-
hynul po padu do nékteré ledovcové trhliny, a jeho télo dodnes nebylo nalezeno.

Jako dar byla muzeu poskytnuta kompletni sbirka, ktera zustala do té doby pietné beze zmény
ulozena a diky tomu zakonzervovana ve své puvodni podobé. Darovana byla jako celek o né-
kolika stovkach kusi, ktery bude vyzadovat dalsi pretridéni a zpracovani. Vzorky pochazeji
7 let 1986-1995 a je pozoruhodné, jak kvalitni soubor mineralogickych ukazek se za tuto re-
lativné kratkou dobu podarilo Vaclavu Marsalkovi ziskat. Nejcenn¢jsi a také nejrozsahlejsi
¢asti shirky jsou sbéry z regionu Pisecka a jiznich Cech, dosahujici vysoké odborné hodnoty.
K nejzajimaveéj$im ukazkam mimo jiné patri mineralogické nalezy z piseckych pegmatitu,
napr. velké, dokonale vyvinuté krystaly Zivet nebo titanitu z vice ruznych pegmatitovych téles,
drahokamovych berylii z lomu U Obrazku nebo nalezy vzacnych minerald z lomu U Udrazského
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Obr. 2| V. Marsalek v rakouskych Alpach roku 1993. Foto: rodinny archiv.

obrazku. Asi nejvetsi vyznam ma ale celd rada vzorkt minerala z jejich do té doby neznamych
lokalit, na kterych byly Vaclavem Marsalkem nalezeny poprvé.

Nekteré Marsalkovy nalezy byly publikovany rovnéz v odborné literature, at jiz samotnym
krystalil zoisitu v mramorech v lomu ve Vysném u Ceského Krumlova (Novak 1992). Vaclav
Marsalek také ,shératelsky* objevil dnes jiz klasickou lokalitu asi nejhezcich ¢eskych zirkontu
v hyperdraselnych granulitech v kamenolomu v Plesovicich v granulitovém masivu Blanského
lesa (Marsalek 1995). Rovnéz z Ceskokrumlovska, z haldy grafitového dolu Cesky Krumlov, po-
chazijeho nalez vzacného vanadového granatu, popsany Litochlebem et al. (1997). Velkou zasluhu
mel Vaclav Marsalek na sbéru sekundarnich mineralt arsenu — symplesitu, parasymplesitu
a skoroditu - z kifemennych 7zil v kamenolomu Kamenné doly u Pisku. Uvedené mineraly zde
od roku 1986 shiral spolu se S. Postbieglem a pozd¢ji byly popsany PauliSem a Postbiegelem
(1993). U symplesitu se jednalo o jednu z jeho nékolika mala znamych lokalit v CR (v pripadé
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parasymplesitu pak o jeho prvni nalez u nas), a Marsalkovy nalezy krystalovaného skoroditu
jsou jednémi z nejlepsich ukazek tohoto mineralu z naseho tizemi.

Zaveérem budiz zminéna jedna neobvykla prihoda. Tésné pired svou posledni cestou do hor meé
Vaclav Marsalek navstivil s tézko skryvanym vzrusenim a pranim konzultovat neékteré geologic-
ké otazky. Posléze vysla najevo prekvapiva informace v tom smyslu, ze mél v Piseckych horach
nalézt zlatou zilu. Vzorky mi vSak jiz nestihl ukazat a misto nalezu si také ponechal pro sebe,
s tim, Ze se objevu budeme vénovat po jeho navratu, ke kterému ovsem jiz nedoslo. PFili$ jsem
nevedel, co si o uvedené informaci myslet. Po Fadé let jsem pak pri jedné z cest do Piseckych
hor ucinil pozoruhodny nalez — neznamou, historickou tézbou nedot¢enou kiremennou zilu,
preplnénou drobnymi zrnky makroskopického zlata. Pritom jsem si vzpomnel i na Marsal-
kovo sdéleni. A nyni jsem skutecné mezi vzorky z Marsalkovy shirky nalezl vzorky kremenné
ziloviny se zlatem, sice nelokalizované, ale zcela identické s mym nalezem a zjevné pochazejici
ze stejného mista. Po mnoha letech tak byla existence bajné Marsalkovy zlaté zily objasnéna.
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Obr. 3 | Cast darované sbirky
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Obr. 3| Puvodni shirkova skrin s ¢asti darované sbirky.
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PRACHENSKE MUZEUM V PiSKU V ROCE 2023

K ziskani a instalaci varhan v kostele Nejsvetéjsi Trojice
v Pisku

PETR SRAMEK

Pred 40 lety - 28. listopadu 1983 — se v Pisku rozeznély poprvé unikatni koncertni varhany. Pri té
prilezitosti bych chtél pripomenout nékolik podrobnosti a vlastnich vzpominek.

Na pocatku 8o. let dokoncilo pisecké muzeum adaptaci byvalého hibitovniho kostela Nejsvetejsi
Trojice v Pisku na svoji Koncertni a vystavni sin. Od roku 1982 zacala byt intenzivnéji vyuzivana
jak k vystavam, tak i ke koncertim.

V souvislosti se svou nadchazejici vystavou mne v mé malické kancelari piseckého Okresniho
muzea 18. Fijna 1982 navstivil umélecky kovar a spolupracovnik muzea Tomas Hlavacek, abychom
probrali jesteé néjaké podrobnosti k vernisazi jeho vystavy 31. Fijna. Pritom mi tlumocil informaci
ohledné moznosti ziskani unikatnich koncertnich varhan, vyrobenych v roce 1966 v Krnove pro
soukromého majitele s tim, ze se jedna o nastroj koncertniho provedeni s radou vynikajicich
parametru, stiibrnymi kontakty na vSech (dvou tisicich) elektromagnetech a mechanikou zahra-
nicni vyroby. Jsou dosud instalovany v soukromém prostoru a jsou plné funkéni. Majitel je nyni
chce z osobnich duvodu prodat, a to prostrednictvim n. p. Klenoty, zavod Starozitnosti Kladno.
Uredn{ odhadni cena ¢ini 1.350.000 K¢, kdy? by se ziejmé mohlo v rdmeci kupni ceny finan¢né resit
i rozebrani, preprava, nova instalace a naladéni mistrem varhanarem. Varhany jsou k dispozici
takrikajic ,zitra“, Klenoty by prodej ¢asove nezdrzely. Prodavajici a dosavadni majitel jsou ochotni
neprodlené¢ predlozit v pripadé zajmu o jejich koupi Gredni posudek, umoznit jejich prohlidku
a hru na n¢ v misté dosavadni instalace. Prvni podklady (zejména technicky popis nastroje) by
mohly byt do konce Fijna. Majitelem varhan byl cestovatel a spisovatel Jiti Hanzelka, ,polovina®
slavného cestovatelského paru H+Z.

Diky predchozimu pusobeni v oboru pamatkové péce a muzejnictvi v Pisku mi po nastupu do
funkce reditele muzea v zari 1979 nepripadala sama myslenka porizeni varhan do Pisku nijak pre-
vratna, doposud se s ni spiSe teoreticky koketovalo. V piseckém divadle a noveé uziv Trojici ¢asto
koncertovala tehdejsi chlouba mésta - Pisecky komorni orchestr (PIKO) pod vedenim dirigenta
dr. Jirtho Chvaly. Porizeni koncertnich varhan se vak jevilo nemoznym. Jejich jediny cesky vyrobce
n. p. Varhany Krnov dodani novych varhan vyloucil, a pokud by hypoteticky souhlasil v budouc-
nu, tak az za radu let a za neakceptovatelnou porizovaci cenu. I dalsi poptavky byly bezvysledné,
tehdejsi Organa Kutna Hora, pracujici dle svého vyjadieni hlavné pro export, nebyla schopna
v prijatelné dobé poskytnout ani minimalni odbornou pomoc pri pripadnych tpravach néjakych
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Zde, vpravo a na dalsi strance: rozebrané varhany pred instalaci. Archiv Prachenského muzea.

jinych vhodnych starsich varhan. Planovany budouci provozovatel varhannich koncerti, kterym
by meéla byt Stala divadelni scéna (SDS) s reditelem Richardem Rothbauerem v Cele, myslenku
porizeni varhan do koncertni siné podporoval, blizZ$i pomoc nebyla v§ak ani v jejich moznostech.

Samo muzeum jako prispévkova organizace ONV v Pisku po prvotnich tstnich informacich hned
2. listopadu 1982 pisemné informovalo odbor kultury a ziskalo souhlas s pryvnimi jednanimi ve véci.
Jiz 0 ¢trnact dnt pozdéji (17. 11.) se za ucelem zjisténi technického stavu nastroje Rieger—Kloss
- 0pus 3340, vyrobce n. p. Varhany Krnov, uskute¢nila prohlidka na misté dosavadni instalace
v Praze. Zcastnili se ji vedouci odboru kultury ONV Vaclav Texler, hudebni odbornik PhDr. Milan
Vokroj z pisecké Okresni knihovny, dale Teditel SDS Richard Rothbauer, reditel Klenoti Kladno,
dosavadni majitel a reditel muzea; dalsi osloveny hudebni odbornik se na posledni chvili omluvil.
Majitel (mj. sam skvély varhanik) na nastroji zahral vynatky z Bachovych skladeb. Poté na n¢ za-
hral PhDr. Milan Vokroj. Hraci stul se nachazel v obytné mistnosti vily, pred prospektem varhan,
ktery zabiral zna¢nou ¢ast stény rozlehlé obyvaci mistnosti. Vlastni vyska prospektu ¢inila 280
(320) cm, Sirka 420 c¢m, hloubka 335 cm. Veskera technicka zarizeni (jako kompresor, obézné kolo,
meéchy apod.) byla v domé umisténa o podlazi nize a zabirala sirku 180, hloubku 130 a vysku 240
cm. Skrin ovladani s manualy a pedaly byla mobilni s moznosti ji umistit libovolné do vzdalenosti
dvou metru od prospektu. Na misté byl k dispozici i predan popis varhan, jejichz dispozici vytvoril
znamy profesor dr. Jifi Reinberger, kdyz intonaci provedl Jan Kostera. Varhany maji tfi manualy,
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PO 4 % oktavy s 56 klavesami, konkavni hvézdicovy pedal 2 % oktavy s 30 klavesami. Traktura je
elektromagneticka (vSech 2000 magnetu se stiibrnymi kontakty), s mechanickou trakturou zaluzii
I1I. manualu, se zasuvkovymi vzduSnicemi, 2000 pistalami. VSechny soucasti a prisluSenstvi jsou
zvlastkvalitné opracovany, rejstriky a Salmaj jsou od firmy Gieseke, kontaktni materialy, magnety
a usmeérnovac od firmy Laukhuff. Material pistal je z litého cinu, oktavbas je zhotoven z lesténé
médi, drevéné pistaly jsou z leSténé borovice, nékteré z mahagonu. VSechny rozhodujici soucasti
varhan siv zajmu vysoké kvality zajiStoval majitel sim u némeckych firem (SRN), varhany samotné
vyrobil n. p. Varhany Krnov v roce 1966. Postupné byly dopracovavany vSechny technické a zvukové
detaily do Zadouciho stavu. Vlastni provozni ¢as nastroje je neobvykle kratky. Celkovy zaver - jde
o prakticky novy nastroj v perfektnim technickém a zvukovém stavu za miniméalné tretinovou
cenu a s dodanim ihned.

Hned nasledujiciho dne vynikajici hodnoceni pisemné stvrdil pritomny odbornik PhDr. Milan
Vokroj, a to i jako tajemnik Cs. skupiny L.A.M.L. (Mezinirodniho sdruzeni hudebnich knihoven) pti
Statni knihovné v Praze, a to s jednozna¢nym doporucenim nastroj poridit. Ten den byla muzeu
adresovana oficialni nabidka ke koupi od Klenotu Kladno za cenu 1.350.000 K¢. Soucasti nabidky
bylo i zajisténi odbornych pracovniki varhanaru - intonért (otce a syna) Miroslava a Ing. Miroslava
Hegerovych z Horovic. Ti byli fadnymi ¢leny Kruhu umélct houslari pri Svazu ceskych skladatel
a koncertnich umélcii. Pro¢ houslarii ? Protoze oni dva byli jedinymi varhanafi - intonéry v Ce-

chéach pracujicimi ,na volné noze* a jen kvuli nim se proto samostatny kruh neustavoval. I podle
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dalsich zjisténi byli v radné evidenci tehdejsi Ochranné organizace autorské pri Ceském fondu

vytvarnych umeéni Praha a k pIné spokojenosti pracovali na radé dalSich mist.

V rychlém sledu na poc¢atku prosince nadrizeny odbor kultury pozadal finan¢ni odbor ONV o zajis-
téni dodate¢ného potirebného finan¢niho kryti pro rok 1983. Po pocate¢ni rychlosti a vstricnosti se
vSe zpomaluje, takze muzeum dopisem z 11. unora 1983 sdéluje varhanartum, ze pres pretrvavajici
zajem o varhany nemuze zatim prodavajicim Klenottim potvrdit zajisténi potrebnych prostiedki
nutnych ke koupi, a tudiz oficidlné varhany objednat. To se vSak ponékud vyjasnuje po jednani
7.9. brezna 1983 pri jednani u podporovatele zameéru koupé, mistopredsedy ONV pro plan a rozpocet
Ladislava Prusi, kdy se potvrzuje, ze muzeu bude zfizen investi¢ni ucet na 1.350.000 K¢ tak, aby
mohlo do 31. bezna 1983 uhradit kladenskym Klenottim pozadovanou cenu. Presto se vSak situace
prilis nelepsi, jak utikaji dny, probiha vice a vice telefonickych hovorti mezi muzeem, ONV, Klenoty
avarhanari. Urcity posun se zaznamenava na jednani o tyden pozdéji, kdy Klenoty vyslovné pisemné
potvrzuji, Ze v celkové kupni cené je jiz zahrnuta i ¢astka varhanariam - intonérum Hegerovym
(které zajistil dosavadni majitel) za demontéaz, pripravu k transportu a vlastni odborny transport
a opélovnou montaz nastroje v Trojici, tedy Ze vSechny tyto naklady jdou k tizi prodavajiciho. Jesté
v brreznu se potvrzuje puvodni nazor muzea, ze cenu (dle tehdejsich finan¢nich pravidel) nelze
hradit z tzv. investi¢nich, nybrz z neinvesticnich prostredkii. A ty - jak se nato ukazalo - ONV
k dispozici na rok 1983 jiz nema. Ale ma je Méstsky narodni vybor v Pisku, jehoz predstavitelé
nebyli sice praveé nejvetsimi priznivei muzea, ale navrhovanému resenti situace se nebranili. ONV
nabidlo FeSeni jednoduchou ti¢etni operaci — cenu varhan zaplati MEéstNV Pisek (jako kupujici) ze

250 PETR SRAMEK

svych neinvesti¢nich prostiedku (kterych méa dostatek), pricemz ONV mu soucasné poukaze tutéz
castku z investi¢nich prostiredki, kterymi disponuje. MéstNV pak prevede varhany bezplatnou
hospodarskou smlouvou muzeu. Kdyz toto feSeni odsouhlasila i Rada MéstNV usnesenim €. 43/83,
tak se veci se davaji do pohybu.

Pred vlastni demontazi v Praze byly varhany radné odzkouseny a bylo zjiSténo, ze jak po strance
technické tak zvukové, jsou v naprostém poradku, tj. ze jsou plné zptisobilé koncertni hry v poza-
dovaném a predpokladaném rozsahu. To bylo dulezité zjiSténi uz proto, Ze se nastroj kupoval ve
stavu, vjakém se jako provozuschopny nachazel v misté dosavadni instalace. Varhanari Hegerovi
vzdy pres den tedy demontuji varhany v Praze a svymi dvéma auty (Wartburg combi a Skoda 1203)
v pozdnich odpolednich a ve¢ernich hodinach ve dnech 7.-19. dubna 1983 kazdodenné pendluji na
trase Praha - Pisek — Praha a vozi ¢asti varhan. Za obétavé soucinnosti v Trojici jiz pripravenych
ochotnych muzejniku (mezi nimiz tehdy ani kdykoli pozdéji nikdy nechybéli zoolog RNDr. Karel
Pecl, konzervator Jiri Kloboucnik (+2023) ¢i ¢erstvy absolvent filosofické fakulty historik Jiri Prasek)
je vybaluji a skladaji podél stén a po ploSe koncertni siné. Pistal jsou tu dva tisice — od dievénych
a kovovych trimetrovych az po kovové nékolikacentimetrové. Nic se nesmi ztratit, nic poskodit.
Trochu obav vzbuzuje i velky prilivlidi na dubnovou Svejkovu Padesatku, kdy zkusenosti z minu-
Iych let ukazaly i na divoké prespavani ucastnika na hrbitove. Jevilo se teoretické nebezpeci, ze
se prineprizni pocasi nékteri mohou pokusit dostat se na noc do kostela; nastésti se tak nestalo.

V Praze se varhany nachazely ve dvou podlazich budovy, v Trojici vsak budou v jediném. Proto
nebude mozné je jen mechanicky znovu sestavit, ale s ohledem na novou dispozici je nutno provést
rekonstrukci vzduchovodu, nové umisténi méchi i elektrického ¢erpani vzduchu, obézného kola,
zejména vsak vyzdvihnout varhany do vyse cca 200 centimetrii. Proto je nutno zhotovit zcela novou
nosnou konstrukei, a tim zajistit stabilitu celého nastroje. Budou stat v mistech puvodniho kné-
7iSte, takze vyskou se varhany, umisténé v zakryté konstrukei, od nékdejsiho oltare lisit nebudou.
Po dokonceni technické ¢asti se museji jesté preintonovat na novy prostor. Nelze pochopitelné
neresit ani celkové vitvarné reSeni. Tyto prace vsak jiz objedna a uhradi muzeum primo. Trochu
vzruchu prineslo jesté nové vyvazeni elektroventilatoru v ZVVZ Milevsko. Pozadavku odstranéni
jeho sebemensich vibraci nebyli v ZVVZ (a¢ jinak ochotni) schopni se svym technickym zarizenim
vyhoveét, coz se vsak nakonec vytesilo jinde. Na doporuceni varhanari se zménilo nakonec i umis-
teni hraciho stolu (hrac ¢elem k posluchactim), elektrorozvody a hlavni vypinac se umistil v byvalé
sakristii apod. I nebezpeci preruseni praci ze strany varhanaru z duvodu opozdéného predlozeni
navrhu smlouvy o autorskych honorarich, zpusobené prodlevou nikoli na strané¢ muzea, bylo také
dobrou viili ticastniki zazehnano a varhany nakonec stély, hraly a byly naladény. Za zminku stoji
napriklad zpiisob ladéni jejich pistal - otec Heger s absolutnim sluchem stal v prostoru budouciho
hlediste, syn Ing. Heger vzdy zahral ton a dle otcovych pokynu provadél potrebné ukony na pis-
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talach az do doby naprosté spokojenosti obou. U ladéni kovovych pistal by se zjednodusené dalo
Tici, ze byl pouzivan princip jakéhosi klicku od sardinek - pootevrit ¢i opa¢né priviit. Soucasné
bylo nalezeno i akusticky nejlepsi misto k poslechu v objektu. Zbyvala uz jenom kolaudace.

Smluvné sjednany termin dokonceni a predani znél do 30. listopadu 1983. Varhanari své slovo do-
drzeli a praci provedli zodpovédné, véas a kvalitné, takze mohlo byt stanoveno datum kolaudace,
v nasem pripadé kolaudac¢niho koncertu, na 28. listopad. Prrekvapive projevilo zajem zahrat pri
ném nékolik lidi, kteri by si to pokladali za velkou Gest. Nakonec prijat spole¢ny navrh Hegerovych
a ptvodniho majitele, aby byla dana prednost doc. J. Slechtovi. Ten den venku mrzlo ,jen prastélo®,
pékna zima byla i uvnitr, protoze topeni pripojené na Zimni stadion je$té nefungovalo. Varhanik
byl v§ak odhodlan hrat za kazdou cenu, takze situaci ¢astecné zachranoval vedle postaveny ply-
novy zaric k ob¢asnému zahrati jeho rukou. Varhany znély skvéle, varhanik byl bezchybny. Bylo
zkolaudovano bez jakychkoli pripominek s tim, ze varhany umoznuji interpretaci veskeré varhanni
literatury. Podle varhanaru Hegerovych byly tyto varhany tireti v republice (po Praze a Brnu), kde
byly v koncertni sini klasické varhany instalovany a co do své technické trovneé patrily do prvni
pétice v CSSR. V¥sledkem své prace byli sami spokojeni a nad$ené prislibili svou trvalou a pra-
videlnou spolupraci a pomoc.' Mezi hosty na kolaudaci nechybél ani Miroslav Hanzelka, velice
zvedavy, jak budou varhany znit v prostoru, ktery je historicky mistem pro jejich uplatnéni. Byl
rovnéz dojaty jejich zvukem a predvedenou hrou na nich v akusticky skvélém prostoru. Tak, jak
je podle svych slov, doma v daleko mensim prostoru nikdy neslySel a slySet nemohl. Stastny, 7e
i kdyz se s nimi louci, budou dal prindset pozitek poslucha¢tim. Kolauda¢ni protokol podepsali za
ONV vedouci odboru kultury Vaclav Texler, za SDS teditel Richard Rothbauer, za Klenoty Kladno
Feditel Brynda, varhandri Miroslav a Ing. Miroslav Hegerové a za muzeum feditel Petr Sramek.

POZNAMKY:

'Asi tu nejvetsi bylo tieba vykonat po devatendcti letech v roce 2002, po zaplavach, po nichz jiz varhany i sam objekt
presly do spravy piseckého divadla.

2V prib¢hu onéch trinacti mesici, od prvotni informace o moznosti poridit varhany do dne jejich prvni hry v Pisku,
netajil Jifi Hanzelka dal$i souvisejici informace o divodech prodeje jeho milovaného nastroje. Vroce 1964 pri navratu
7 cesty po Asii a Oceanii H+Z projeli napric¢ tehdejsim SSSR a shromazdili ohromné mnozstvi dokumentac¢niho
materialu, o cemz sepsali na popud L. Breznéva tajnou Zvldstni zprdvu ¢. 4.V roce 1965 ji dostal on a stejnopisy
i domaci statni a politicti ¢inovnici. Doma se ale poté setkali s nelibosti; i svou naslednou podporou Prazského jara
se jako znamé osobnosti stali statu nepohodInymi. Jiri Hanzelka nesplnoval podminky pro dichodové zabezpeceni
(nic si na n¢j neplatil, spoléhal na budouci prijmy z autorskych prav, které vsak v dobach nadseni oba spoluautori
prevedli na stat; ten vSak jejich dila nevydaval). Neprospél podpis Charty 77, s cestovanim byl konec. Prisly existen¢ni
problémy, Hanzelka 7il z tspor, dlouho nesmél byt nikde zaméstnan, az v roce 1983 se stal v podniku Sady, lesy,
zahradnictviv Praze déInikem - prorezaval stromy. Rezii svého prazského domu, porizeného z drivéjsich prostiredku
a vytapéného naftou, uz nebyl schopen finanéné utdhnout, zejména kdyz v té dobé doslo ke znamé celosvétové
naftové krizi. Musel prodat svou obrovskou knihovnu, ditm — a tim padem prredtim své milované varhdnky. Knihovna
nasla kupce diky svému unikatnimu obsahu ihned, o pohodlny diim byl také zajem - ale o varhany ? Zajem sice
projevila mj. i prazska konzervator, seslo z ného vSak s tim, Ze se ji nehodi do uvazovanych prostor (s odtivodnénim,
7e by bylo nutno bourat staticky vyznamnou zed). 7 koupé seslo i v pripadech dalsich zajemct (véetné jedné cizi
ambasady). Jeho zamérem byl i proto odchod z Prahy, koupé bydleni nékde na venkove, kdy by bylo dost prostoru
iprojeho rozsahly archiv a z vytézku prodeje finan¢né ¢aste¢né pomoci i svym dvéma détem. Stalo se, ,zakoupil“ se
nakonec na Jindrichohradecku. Ve véku 82 let zemiel v Praze v roce 2003 a je pohiben v Domaniné.
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Vybér z vystav

MARTINA MERICKOVA

Na velké letni vystave s nazvem Skdalové — Zivobyti malby v 19. stoleti byla predstavena ma-
lirska rodina Skala z Pisku. Doposud bylo pisecké umeéni 19. stoleti rAimovano jmény jako
J. 7. Quast, Vaclav Sebele nebo Lochmanové. Rodina Skald zlistala stranou pozornosti pre-
devsim z duvodu nedostatku informaci o jednotlivych ¢lenech malirského klanu. Vystava si
kladla za cil seznamit Sirokou verejnost s dily a zivoty maliru zijicich v Pisku okolo poloviny
19. stoleti. Predevsim diky badatelské praci historika Bohumira Bernaska, ktery prosel ne-
spocet archivnich dokumentu, se podarilo sestavil genealogii rodu i zivotopisy jednotlivych
autoru. Dilu Frantiska Skaly se ve svém prispévku v doprovodném vystavnim katalogu véno-
vala Sarka Leubnerov4, ktera ho zasadila do dobového kontextu. Tato vystava a k ni vydana
publikace doplnila dalsi chybeéjici stripek do mozaiky piseckého uméni 19 stoleti. FrantiSek
Skala (* 27. 4. 1817 — 1 9. 11. 1893) byl malir krajin, portréta, nabozenskych obrazu a divadelnich
kulis. Narodil se v Pisku do rodiny zednického tovaryse. Vrodném meésté ziejmeé navstévoval
soukromé hodiny kresby u ucitele Augustina Eisnera, jehoz zena byla pozdéji kmotrou dvou
jeho deéti. Frantisek se roku 1842 oZenil s Marii, dcerou Frantiska Burdy, truhlare z Vodnan,
avté dobé je v pisecké matrice uvaden jako malir pokoju. Mezi 1éty 1844 az 1847 zili manzelé
ve Vodnanech. Poté se rodina vratila zpét do Pisku. Zde dostava Frantisek zakazky od obce
a dle archivnich dokumenti na nich pracuje spole¢né s bratrem Janem. Pro nas je zajimava
predevsim, do dnes$nich dni dochovana, vymalba v druhém patie pisecké mestské knihovny
na AlSové nameésti, puvodné tedy budovy realnych skol. Soucasné se vénoval také volné
tvorbé a datované prace ze ¢tyricatych let ukazuji siri jeho umeéleckého zabéru. O Skalove
profesionalnim skoleni nemame zadné doklady, jeho jméno v matrice prazské, ale ani videnské
nebo mnichovské akademie neni zminéno. Na pocatku 7o. let se pak rodina st¢huje do Prahy,
kde FrantiSek Skala vroce 1893 umira. Vynikajicim kopistou nabozenskych obrazu byl Fran-
tiskav bratr Jan Skala (* 11. 2. 1826 — 1 22. 6. 1893). Mezi lety 1952—1953 pobyval v Rimé, kde
vyhotovil kopie obrazu Italskych mistri. Dle archivnich dokumentu bylo z Italie do Pisku
dovezeno roku 1856 ¢trnact jeho maleb. Jednou z nich je i rozmérné platno Madonna di Fo-
ligno, jez je kopii podle Raffaela a které je soucasti stalé expozice Prachenského muzea. Sva
dila signoval jen velmi zFidka a urcit autorstvi jednotlivych maleb je tak velmi obtizné. Jan
nemél zadné potomky a konec svého zivota prozil v Ceskych Budéjovicich, kde je téz pochovan
na obecnim hrbitove. Valentin Skala (* 14. 2. 1843 — { 1892) byl synem Frantiska. jako jediny
zrodiny absolvoval Akademii vytvarnych umeniv Praze. Zde dochazel vletech 1868—1870 do
ateliéru k prof. Josefu Trenkwaldovi. V prosinci 1869 je titulovan jako akademicky chovanec
vytvarnych umeéni. Soudé dle dohledanych dél, jsou hlavnimi tématy jeho tvorby lovecké
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Frantisek Skala, Horska krajina se stafazi, nedatovano, olej na platné 74 x 100 cm. Sign. vpravo dole F. Skala

motivy, pohledy na ceské hrady a zamKky a alegorie. FrantiSek Lip$ uvadi, ze Valentin Skala
zemiel ve svych 49 letech, tedy roku 1892 v Sdrce u Prahy. Valentintiv bratr Quido Skala
(* 4.2.1848 — 1 (?)) se narodil na Bud¢jovickém Predmeésti Pisku v ¢p. 110 v takzvané Prevorce.
Absolvoval piseckou realku a roku 1888 je v seznamu abiturientu uveden jako malir ve Vidni.
Rodova kronika psana Bretislavem Skalou uvadi, ze se Quido stal spravcem mincovniho
uradu ve Vidni. Vystaveny portrét od tohoto autora je v podstaté jedinym pro nas znamym
dilem. Pripohledu na tuto drobnou malbu je vSak zfejmé, ze autor byl obdaren mimorad-
nym vytvarnym talentem. Josefina Skalova (* 21. 2. 1857 — 1 (?)) byla téz potomkem Frantiska
Skaly. O jejim zivoté nevime v podstaté nic jiného, nez ze se z Pisku prestéhovala s otcem do
Prahy. Pokud miizeme spojit jméno Josefina Skalova z katalogu vyroc¢ni vystavy Krasoumné
jednoty z roku 1881 s ,,nasi“ Josefinou, tak i ona, jako treti z FrantiSkovych déti, nasledovala
umeéleckou drahu. Samotné dilo zname pouze pod jeho nazvem: Dlouho neprichdzi.

V Malych vystavnich sinich byla od zaFi instalovdna vystava Petra Bruknera s nazvem Uplné
obycéejny fotky. Autor se narodil v Pisku v prvnim patre domu ¢. p. 1322 v Kollarove ulici.
Ve svém rodném mésté navstévoval Zakladni Skolu Jana Husa a poté Stfedni prumyslovou
skolu. Jeho celozivotnim konickem je fotografovani. Na vystave bylo predstaveno vice jak

padesat snimku. Nejvetsi pocet fotografii pochazel z cyklu Moje ulice, ve kterém se autor
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diva na ulici jako na jedno velké divadlo. Zaznamenava a tim zachycuje jedine¢ny moment,
ktery se uz nikdy nebude opakovat. V duchu poezie vSedniho dne fotografuje metare, spolu-
cestujici, déti, ale i reklamni cedule. Dale byla na vystave k vidéni série portréti osobnosti,
které zacal porizovat na ruznych spolecenskych akcich, jako jsou koncerty, vernisaze,
kavarenska setkani atd. Ani v tomto pripadé se nejedna o aranzované kompozice. Snimky
jsou opét vice dokumentem, spis nez umeleckou fotografii. I zde se obc¢asné projevuje de-
centni humor autora snimkii, jako napriklad na portrétu Marka Ebena s muzem, ktery neni
Morgan Freeman. Vystavu pak uzaviraly dva cykly s menSim po¢tem snimku — Dilo prirody,
které vzdava hold krase stromu a autor sam ho nazyva také jako Drevo maluje a konecné
Dilo ¢loveka, v némz se Petr Brukner vyznava ze své fascinace technikou, v tomto pripadeé
konkrétné historickou lokomotivou z Narodniho technického muzea. Vétsina ze snimku
byla porizena na kinofilm, s digitdlnim fotoaparatem se autor zacal szivat az pred 3 lety.
Jeho velkym fotografickym vzorem je slavny francouzsky fotograf, zakladatel moderni
fotozurnalistiky, Henri Cartier-Bresson. Vroce 2023 oslavil herec Divadla Jary Cimrmana
své osmdesaté narozeniny a i presto, ze veétsi ¢ast zivota stravil jinde, stale se do svého
rodného mésta rad vraci a srdcem zustava ,Pisecakem®.

V Malych vystavnich sinich pak niasledovala expozice dél Milana Kohouta s ndzvem Setkdvdni.
Béhem vernisaze byl precten text Véry Englichové, ze kterého pochazi i tento uryvek: ,, Milan
Kohout patri mezi nase predni malive a predevsim grafiky. Jeho bravurni technika bareoné litografie
vzhuzuje uzas predevsim v grafikdch velkoformdtovych, ale také jeho ilustrace a grafiky mensich

“

rozméri, vcetne ex libris, jsou neméné pozoruhodné.

Vytvarnik zije v HoluSicich na Strakonicku. Toto misto objevil jiz v roce 1972 pri malirském
plenéru Akademie vytvarnych uméni. Jihoc¢eska krajina, a predevsim Sumava a dilo Karla
Klostermanna jsou autorovou trvalou inspiraci. V letech 1995 az 2015 pracoval na ilustracich
Klostermannovych povidek, ze kterych vytvoril autorské knihy s mnozstvim originalnich
grafik. Dal$i inspiraci nachazi Milan Kohout v zazitcich z cest po Evropé. V poslednich letech se
Milan Kohout vénuje malbé velkoformatovych obrazu. K vystave byl vydan doprovodny dvoulist
s reprodukcemi dél a textem kuratorky.

Chodbu knihovny od pocatku vystavni sezony zaplnila kvétinova zatisi prevazné ze shirek
Prachenského muzea. Vystava nesla nazev Kvétomluva — kvétiny ve v¥tvarném uméni.

Podobn¢ jako symboliku barev, tak i kvétomluvu bychom zahrnuli do ikonologie - nauce o vyznamu.

Vyklad smyslu kvétin ve vytvarnych dilech je nutno odvozovat v sirsich souvislostech presahujicich
umélecké prostiedi, jako jsou dobové texty, legendy, ale i ustalenost motivu, opakujiciho se vzdy
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Milan Kohout Leden - Zabijacka, litografie 20/21, 79 x 59,5 cm, 1991 A. Ledelzky, Kytice v modré vaze (s osmi skrytymi profily lidskych hlav), komb. technika na papiru, 38,7 x 25.4 cm, 1847
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vdaném vyjevu - bila lilie zvéstovani ¢i vaviin pro vitéze. Rostliny samotné jsou predurceny k uplat-
nénivikonologii bud svym vzhledem, ¢i svymi vlastnostmi. Nezridka je pak urcujicii barva kvétiny.

Oblibenym motivem lidovych povér je zazra¢ny puvod rostlin rasicich pri doteku télni tekutiny
svetee se zemi. Napriklad krev Jana Kititele dava vzejit trezalce teckované, jejiz zluté kvety se
vlidovém lécitelstvi pouzivaji na vyrobu Janova oleje, ktery ma diky obsahu hypericinu a pseu-
dohypericinu ¢ervenou barvu. Vmisté, kam dopadly slzy Panny Marie, vykvetl hvozdik krope-
naty - slzicky Panny Marie. Zajimava je téz nauka o signaturach svycarského Iékare Paracelsa
(1493-1541), v niz sledoval vzhled rostliny, ktera svoji podobou naznacuje jakousi vnitini sympatii
s podobnymi tvary, napriklad lidskych organu. I v nasem prostiredi se setkame s nazvy bylin
jako je napriklad plicnik, jaternik ¢i vstava¢ muzsky.

V konceptu vystavy pracovala kuratorka se dvéma rovinami. Prvni je symbolika kvetin v kres-
tanském umeni a lidovych povérach. Druhou pak tvorba fimského basnika Ovidia a jeho 7i-
votniho dila - Promény. Na vybranych dilech svétového malirstvi byla prezentovana obé tato
vychodiska. Konkrétné tedy na obrazech: Panna Maria v zahradeé (Mistr rajské zahrady, cca
1410), Primavera (Sandro Botticelli, 1478 —1482), Krdalovstvi Flory (Nikolas Poussin, 1631). Vystavené
obrazy ze shirek muzea pak voln¢ ilustrovaly téma kvétin ve vytvarném umeéni.

Nasledujici expozice v Chodbé knihovny byla vénovana zivotu a dilu piseckého 1ékare Otakara
Kavalira. Ten se narodil 25. cervence 1868 v Pribrami. Rodina Kavalirova se do Pisku prav-
dépodobne prestéhovala na sklonku Sedesatych let, kdy zde MUDr. Karel Kavalir (12. 9. 1835
Ostredek - 1 12. 2.1897 Pisek), otec Otakara, prijal misto vrchniho okresniho lékare a zastaval
téz post predsedy spolku ceskych lékaru kraje piseckého. Otakar Kavalir absolvoval pisecké
gymnazium a dle otcova prikladu vystudoval 1ékarstvi na prazské univerzité. Roku 1898 se
pak natrvalo vraci zpét do Pisku, kde se aktivné ucastni spole¢enského a kulturniho déni.
Jeho babickou byla Antonie Adlerova, autorka knihy memoart Paméti babicky Kavalirové.
Ta se roku 1821 provdala za o osm let starsiho Frantiska Kavalira, pozdé¢jsiho zakladatele sa-
zavskych sklaren Kavalierglass. Podnik se proslavil predevsim svym laboratornim sklem, za
které ziskal mezinarodni uznani. Podmeétem k usporadani vystavy s nazvem Akovarely s Pisku
a okoli byla akvizice drobného souboru praci tohoto autora do muzejni shirky. Expozice byla
doplnéna o obrazy ze sbirek Marka Friedla. Prace mensich rozméru na listech ze skicdku
naznacuji, ze byly malovany primo v plenéru. Dila jsou vytvorena s velkym citem pro tech-
niku akvarelu, zachovavaji si zdani svézi rychlé skici vytvorené pomoci vrstveni barevnych
skvrn. Autor vérné zachytil podobu krajiny, vesnic i samotného mésta Pisku na prelomu 19.
a 20. stoleti. Otakar Kavalir zemrel 30. dubna 1939 v Pisku. K vystave byl vydan doprovodny
dvoulist s reprodukcemi del a textem kuratorky.
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Otakar Kavalir, penzion U Honzi¢ka, akvarel na papiru, 22 x 30 c¢m, 11. 6. 1900.

Pro Pamatnik mésta Protivina pripravila Martina Mérickova vystavu akademického malire
Petra Pflégera. Nesla nazev Obrazy a predstavila prifrez tvorbou od 70. let po soucasnost.
Akademicky malir se jiz na protivinské zakladni $kole rozhodl pro vytvarné povolani. Pro
araz s trvalymi nasledky v 9. tridé musel o rok odlozit zkousky na Stredni uméleckou $ko-
lu Viclava Hollara (SUS), nasledujiciho roku v§ak nebyl prijat. Vystudoval piseckou Stredni
v§eobecné vzdéldvaci $kolu a v abiturientském studiu na SUS si doplnil znalosti v propagaéni
grafiky. V tomto oboru pak pracoval jako samostatny vytvarnik v ceskobudéjovickém podniku
Koh-i-Noru. Navrhoval graficky design obalt na kulickova pera a mechanické tuzky. Roku 1977
byl na Sesty pokus prijat na Akademii vytvarnych umeéni v Praze. Absolutorium ziskava roku
1983 v ateliéru malby u profesora Oldricha Oplta. Zaroven absolvoval pedagogické minimum
pro vyuku vytvarnych predméti na stiednich skolach. Roku 1982 byl icastnikem vyménného
pobytu na Kralovské akademii v Narodnim vysokém institutu krasnych umeni v belgickych
Antverpach. Od roku 1983 byl ve svobodném povolani a byl ¢lenem sdruzeni Mladi jihocesti
vytvarni umelci. Vlednu roku 1989 se v Praze podilel na zalozeni Aktivu mladych vytvarniki.
0Odroku 1990 je pak ¢lenem Asociace jihoceskych vytvarnika. Vénuje se malbé, kresbé a vmladi
téz grafice a ilustraci. Ve volné tvorbé je realistou s Sirokym tematickym zabérem. Svoji prvni
samostatnou vystavu pripravil v Pamatniku mésta Protivina v roce 1966. Doposud mél tedy
sedm samostatnych vystav, 53 kolektivnich vystav a zii¢astnil se dvanacti malirskych sympozii.
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Pojdme mezi lidi.
Portrét v ceském umeni ze sbirek Jiriho Horavy

JIRi HORAVA

Predchazejici informace v nazvu v tomto znéni uvadéné z duvodu strucnosti a prehlednosti
v oficidlnich materialech je nezbytné upresnit. Vystiznéjsim je podtitul knihy vydané k vystave
—.prispévek k pozndni realistického zobrazovani ¢lovéka v ceském vytvarném a uzitém uméni nové
doby v nasem regionu®. Portrét co hlavni téma, byl ¢etné doplnén o ukazky zanru, etnografické
studie a vyznamneé obohacen o uzité umeéni s obdobnym namétem.

A aniudaj o soukromé shirce jednoho celozivotniho zapaleného shératele neni presny - zapujcky
zjinych soukromych shirek byly obohacenim, byt v poctu cca 20 exemplari skute¢né okrajovym.
Mnoho souvisejicich artefakti prislibenych shérateli uméni k zapijéeni nakonec pro nedostatek
mista nebylo v Pisku vystaveno a alespon majitelé katalogu k vystave ¢ast najdou vyobrazenou
tam. A nejde o mald jména v ¢ceském uméni — byly vyFazeny nékteré prace Stursovy, Maratkovy,
Harcubovy, z kategorie malirstvi se nenaslo misto pro nékteré prace HanuSe Schwaigra, Vac-
lava Malého, Jozky Barucha a Bohumira Cily. A témé&rF beze zbytku musel byt vypustén reliéf,
krasna umeélecka kategorie, ten zde byl zastoupen pouze portréty z ruky Stanislava Suchardy,
Otakara Spaniela a taborského J. V. Duska. Vzdy jen po jednom dile, bohuzel.

Vystava byla instalovana v intencich zaiméru prevazné chronologicky predstavovat jednotlivé
autory v prubéhu celého 19. stoleti a prvnich dvou tretin stoleti nasledujiciho. Velky sal galerie
Prachenského muzea tak zahrnoval vylu¢né portrét malirsky, ktery ..byl decentné spikovan®
podobiznami socharskymi a . pikantné ochucen®v centralnich vitrinach porcelanem a sklem s
adekvatni tématikou.

V nasledujicim mensim salku prevazoval malovany portrét z dilny velkého a pozapo-
menutého mistra FrantiSka Ondraska. Ve dvou vitrinach pak bylo pro Fadu navstév-
niku velkym prekvapenim vyuziti fotografické podobenky k prenosu na porcelanové
predméty — memorabilia lazenského typu i uzitné predmety (spiSe svate¢né pouzivané).
Nekolik desitek salku, korbelu a talira tak otevielo mnoha divakiim nové obzory této

terrae incognitae.
Posledni sl s navazujici pavlaci byly témer cele vénovany tématu zobrazeni ¢lovéka jako typu

s atributy charakterizujicimi profesi, narodnost, nebo primo odéni v kroj smérujici k vymezeni
regionalnimu. Tedy predevsim zanr a folklor.
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Anton Ferencz
(3. 6.1801 Zddr
PORTRET ELEC

Anton: Ferenz gem: / 1839.

Foto Frantisek

MUZEJNIi AKCE

Ignac Umlauf

(12. 8.1821 Mlynice — 8. 9. 1851 KySperk)

JANTNI DAMY V MODRYCH SATECH S KRAJKOU PODOBIZNA SEDICI DAMY V POLOPROFILU DOPRAVA
(manzelka malire?) Olej, drevo (?) 23 x 17,5 cm.

Olej, drevo 35 x 26 cm. Signovano na zadni strané dole vpravo Signovano vlevo dole 1. Umlauf. Datace necitelna.

na Moraveé — 214. 2. 1888 Brno)

Folo Frantisek Narovec
Narovec

Za upozornéni stoji néktera jména pozapomenutych umeélct a na zaver pak co finis coronat
opus zminim i nezpochybnitelné velikany ¢eského umeéni.

V kategorii portrétu z tvorby vice i méné znamych umelct je na misté jmenovat nase ve Vidni
(ijinde v cizine). Zastoupen zde byl Rudolf Rossler (1864—1934), tviirce mnoha bankovek, které
byly v obéhu v monarchii na zacatku 20. stoleti, tedy pro nas zcela zapomenuty a pro rakouskou
populaci té doby vyznamna postava. Vystavena Podobizna elegantni ddmy 7 jeho ruky ukazala

jeho mistrovstvi v kresbe, malbé i barevném citéni.

Nesmime zapomenoul ani na Franze Rumplera (1848—1922), rodaka z Tachova, profesora
Akademie ve Vidni, po némz byly pojmenovany ulice jak v hlavnim mésté monarchie,
tak dokonce hlavni tiida v jeho bydlisti poslednich desitek let zivota — Klosterneubur-

gu. V expozici byl zastoupen obrazem Divka s loutnou — reprezentativnim mistrovskym
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Jaroslav Cermék Frantisek Ondruasek
(1. 8.1830 Praha — 23. 4.1878 Pariz)
PORTRET MALIROVY MATKY

Olej, lepenka 42 x 32 cm.

Nesignovano. Nedatovano, kolem roku 1860.
Folo Frantisek Narovec

PORTRET STAREHO MUZE

Folo Frantisek Narovec

dilem. K dalsim ,nasim ve Vidni* se radi malir Josef Straka (1864—1946), sochar Miiller
— Weidler (1889—1965) ¢i malir na porcelan Josef Zasche (1821—1881), mnohokrat ocenény
na svetovych vystavach.

Ale nebyla jen Viden - v ¢eskych zemich prevazovala orientace na rakouskou metropoli,
le¢ Fada nasich rodaku smeérovala i jinam: prazsti Némci Emil Orlik (1870—1932) a Gabriel
Cornelius Max (1840—1915) zakotvili logicky v Némecku, kde se stali i profesory a tviirci sve-
tové znamosti. Dnes témer neznamy Hans Knochel (1850—1927) se usadil v Londyné, naopak
vysoce cenény a tspésny Leopold Pollak (1806—1880) Zil a tvoFil v Rimé, velmistr portrétu
FrantiSek Ondruasek (1861—1932) pak desitky let v Mnichoveé. Mnohalety pobyt ve Francii pak
byl zivotnim osudem sochatii Josefa Maratky a Otakara Spaniela, malift Jaroslava Cermdka,
Sobéslava Pinkase, Vaclava Brozika a v neposledni rad¢ z autoru zastoupenych na vystave
Franti$ka Tavika Simona.

POJDME MEZI LIDI. PORTRET V CESKEM UMENI ZE SBIREK JIRIHO HORAVY 263

(4. 3.1861 Bystrice pod Hostynem — 3. 4. 1932 tamtéz)

Olej, platno 45,5 x 36,5 cm. Signovano vpravo nahore Vazenému,
milému priteli / Vaderému / v laskavé tipomince vénuije pritel
FrantiSek Ondrusek. Vlevo nahore datace Mnichov dne 3. inora 1889.
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Ludvik Kuba
(16. 4.1863 Podébrady — 30. 11. 1956 Praha)
ZR7AVA
KvaSakvarel, papir, vyFez pasparly 34 x 28 cm,
signovano vlevo dole Kuba 92.

Foto Frantisek Narovec

MUZEJNIi AKCE

Emil Orlik

(21.7.1870 Praha — 28. 9. 1932 Berlin)

PORTRET RISSKEHO KANCLERE BERNHARDA VON BULOW
Olej, preklizka 53 x 42 cm. Signovano vpravo uprostied
ORLIK. Nedatovano, asi konec dvacatych let 20. stoleti.

Folo Frantisek Narovec

Podobizny od pozapomenutych autoru tvorily podstatnou ¢ast expozice. Z prvni pile devate-
nactého stoleti zavitali do Prachenského muzea Vojtéch Suchy (1783—1849), Dominik Kottula
(1794—18606), Anton Ferencz (1801—1888), Vaclav Govi¢ (1821—1875) a Ignac Umlauf (1821—1851),
predstavitelé videnského pojeti portrétu - nékteri skoleni na Akademii v Praze, ve Vidni nestu-
dovali, ale do videnské skoly a okruhu byli inkorporovani pres své profesory (Berglera, Tkadlika).

Malby Bohumira Roubalika (1845—1928) a Karla Raska (1861—1918) predvedly jejich portrétni
tvorbu pro né typickymi malbami (a Raskovou kresbou). Jejich zarazeni mezi tvurce zapomina-
né je soucasné obrazem nedostatecné zpracovaného obdobi vytvarného umeéni — nikdo z vyse
jmenovanych se dosud nedockal solidni monografie ¢i vétsi vystavy, SirSimu obecenstvu jsou
jejich jména vétsinou neznama. Pritom kuprikladu Roubalik byl profesorem Akademie v Praze,
tvorbou i Zivotnimi daty tvori dilezity ¢lanek vyvoje ¢eské malby mezi starsimi Cermakem

a Pinkasem a mladsimi na vystavé zastoupenymi Knoechlem a Brozikem.
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Vaclav Maly Tavik Frantisek Simon

(19. 2. 1874 Praha — 9.10.1935 tamtéz) (13. 5. 1877 Zeleznice u Ji¢ina — 19. 12. 1942 Praha)
SEDICI CHODKA V MODRE BLUZE A CERNEM SATKU PORTRET VILMY KRACIKOVE

(polopostava) Olej, karton 42 x 38 cm. Olej, lepenka 31 x 23,5 cm.

Signovano vpravo dole V. Maly. Nedatovano.

Folo Frantisek Narovec Foto Frantisek Narovec

7cela zapomenutym je i Augustin VI¢ek (1865—1934), malif hlasici se svymi podobiznami k stu-
diu u Vaclava Brozika. Tento mistr by pri navstéve vystavy v Prachenském muzeu jisté svého
zaka po pravu pochvalil.

Malirka Ludmila Kleinmondova (nar. 1870) vétsi ¢ast svého zivota produkovala spiSe komerc¢né
zamerena kvetinova zatisi, umeélecky nevyznamna, byl remeslné solidné provedena. Jeji Portrét
slecny Marie Gotzové, zastupce tvorby jmenované na vystave v Pisku, by vSak mohl byt sméle vysta-
ven v kterékoli statni velké galerii a v sousedstvi praci slavnych mistra malby by dastojné obstal.

Mezi zapomenulymi mistry jmenujme jesté alespon Antonina Kovala (1877—1916), zika Svabin-
ského a Pirnera na Akademii v Praze, malire nepochybné nadaného, ktery odesSel predcasné
ze své zivolni pouti na fronté v prvni svétové valce. A také Emila Schovanka (1885—1947), zaka
Bukovace a Hynaise, ocenéného Hlavkovym stipendiem, cenou Kankovy nadace, Cenou Ceské
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Signovano vpravo dole F. Simon. Nedatovino, kolem roku 1904.
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Viktor Stretti
(7. 4.1878 Plasy — 3.3.1957 Praha) § 0 |
DEVCE V BILEM SATKU CERNA KACA

Olej, platno 65,5 x 40,5 cm.
Signovano vpravo nahote V. STRETTI 97.
Foto Frantisek Narovec

MUZEJNIi AKCE

_ —— - e —

Hugo Boettinger
(30. 4.1880 Plzen — 9.12.1934 Praha)

Olej, platno 36 x 33 cm. Signovano vpravo nahore H.B.

Nedatovano, patrné prvni ¢tvrtina 20. stoleti.

Foto Frantisek Narovec

akademie véd a umenti, predsedy Jednoty umélcu vytvarnych. Jemu se dostalo alespon souborné
vystavy za zivota v Praze roku 1937.

Ze zapomenutych a zapominanych zde musi byt na piedestal vyzdvizeno jméno Frantiska Xa-
vera Diblika (1887—1955), velmistra hyperrealismu. Byl na vystave zastoupen Sesti obrazy a jeho
Portreét elegantni damy v pérovém kloboucku byl stastné vybran jako hlavni motiv pro plakaty,
pozvanky a titul katalogu k vystave. Tento Schwaigrav zak po cely svij zivot produkoval ¢etna
drobna zatisi, dekorace malované s fotografickou dokonalosti. Velky zajem o jeho obrazy a ziej-
mé vyborna prodejnost prinesly i negativni efekt - nemél nikdy zadnou soubornou vystavu,
vSe vytvorené nejspise ihned prodal, nemél co vystavovat. Jen srovnani s dneskem - nepotkal
jsem snad zadného soucasného umélce, ktery by disponoval takovou malirskou virtuozitou
(nebo alespon trochu srovnatelnou) jako F. X. Diblik.

V kategorii malirského portrétu se dostavame k tém nejslavneéjsim, velikanum ¢eské malby.
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FrantiSek Xaver Diblik Vlastimil Rada

(18. 10. 1887 Nalzovice — 19. 1. 1955 Praha) (5. 4. 1895 Ceské Bud¢jovice — 22. 12. 1962 Praha)
PORTRET ELEGANTNI DAMY V PEROVEM KLOBOUCKU PORTRET FOTOGRAFA JOSEFA SUDKA

Olej, platno 45 x 33 cm.

Signovano vlevo dole F. X. Diblik 1937.
Folo Frantisek Narovec

Vlast. Rada. Nedatovano, asi z let 1935—1950.
Foto Frantisek Narovec

Péti podobiznami byl predstaven na vystavé Jaroslav Cermdk (1830—1878). Patii k nejvy-
znamnejsim predstavitelum ceského malirstvi nejen v 19. stoleti, zde vystavené obrazy
pochazeji z obdobi pred dlouholetym francouzskym pobytem (a vlivy) a dokazuji mimo-
radny talent a mistrovstvi asi dvacetiletého malire. [lustrujici vypoveédi k jeho nadani je
znama historka, jak belgicky kral Leopold spatriv na vystave v Bruselu jeho obraz vyzadal
si rozhovor s nim a objednal sviij portrét. A to bylo Jaroslavu Cermakovi pouhych 19 let!
7. vystavenych maleb je nutno zde zminit Slovenskou Madonu, krojovanou matku s ditétem,
snad jednu z nejpusobiveéjsich Madon v celém ceském vytvarném umeéni vsech dob. A Hlavu
dévédtka, virtuozni jako u Cermaka vzdy, ale zde poprvé prezentovanou jako malbu podle
predlohy Amerlingovy, coz bylo dolozeno soucasné vystavovanym identickym portrétem
malovanym na porcelanu Lorenzem Zeiserem a opatFenym pripisem n. Amerling bemalt v.
Zeiser 1851. A k Cermdkovi to nejlepsi na konec, finis coronat opus (pro anglofily last but not
least) — poprvé vystaveny portrét jeho matky. Ten nebyl uveden ani v katalogu k této vystave,
neb byl ziskan v dob¢, kdy kniha jiz byla v tisku. Prokazatelna podoba matky (identicka
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Olej, platno 48 x 39 cm, signovano vpravo dole perem a tusi
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Cyril Bouda

(14. 11. 1901 Kladno — 29. 8. 1984)
PODOBIZNA PANI E. KROFTOVE
Olej, sololit 32,5 x 23,5 cm.

Signovano vpravo dole C. Bouda 1943.
Folo Frantisek Narovec

s publikovanymi fotografiemi a malbou, ktera byla zni¢ena za pozaru) tohoto nesignova-
ného obrazu nese dalsinezpochybnitelné znaky toho, ze se jedna o rodinné privatissimum
umélce. Malifsky rukopis a barevnost v korelaci se znamymi malbami Cermakovymi é
doby, Fezany ram s jmenovkou malife je identicky se znamymi a zde téz vystavovanymi
obrazy 7 kdysi Tomasikovy sbirky ve Lvove. Priblizné vroceni asi ke konci Sedesatych let
devatenactého stoletije plné v souladu s cermakovskou literaturou, podobizna predstavuje
jeden z nejzajimaveéjsich a vytvarné nejhodnotnéjsich portréta v ceském malirstvi té doby.

Kvelikym postavam malifstvi (rakouského s ceskymi koreny) patri nepochybné i Franz Rumpler
(1848—1922), jiz zminény v souvislosti s nasimi krajany ve Vidni.

Skromnou studii venkovské divky v cerveném satku byl na vystave zastoupen Vaclav Brozik
(1851—1901) — jisté Stastnéji nez jinymi tématy. Velka salonni platna s historickymi vyjevy ¢i
vzneSenou spolec¢nosti jsou jisté impozantni rozmeérem i mistrovskym podanim, ale tento
drobny portrét bretanského dévcete (nasledujici obdobnou tvorbu francouzského malire
Julese Bretona) smeéruje k teprve se rodicimu civilismu ve vytvarném umeéni. A to cestou

dlazdénou nejen dobrymi tmysly, le¢ i poctivym maliFskym remeslem.

268 JIRi HORAVA

Kvality dal$iho mistra Vojtécha Bartonka (1850—1908) jsou obecné znamé, je zastoupen v in-
stitucionalnich shirkach, jeho dila jsou obc¢as vystavovana a publikovana. Zde prezentovany
Portrét damy s bilym limcem s az fotograficky preciznim zachycenim fyziognomie a mimiky je
mozno jisté radit do kategorie charakterizac¢niho portrétu.

Série osmi podobizen (!) v expozici predstavila dilo FrantiSka Ondraska (1861—1932). A zustava
otazkou, zda jeho osobnost mame zaradit k pozapomenutym ¢i slavnym mistrum ¢eského ma-
lirstvi. Za svého zivota dostaval portrétni zakazky od vyznamnych osobnosti, umeélca, politiku,
dockal se i reprezentativni vystavy asi 550 svych obrazu. Po smrti vSak zajem Kklesal a dnes je
prezentace jeho praci bohuzel spise regionalni udalosti. Obrazy vystavené v Pisku ukazaly, ze

~

Ondrusek nepochybné patri k ,extratridé ¢eského realistického portrétu.

Jméno Ludvika Kuby (1863—1956) uvedené v sousedstvi velikanu ¢eské malby jisté nebude nikdo
zpochybnovat. Dockal se Fady vystav, publikaci, vytvarnou praci doplnuje celozivotni prace
etnograficka. Obecné je vniman, co jeden z ¢eskych impresionisti. Na vystave predstavenych
sedm obrazu (dva oleje, ostatni akvarely a kresby) ukazalo méné znamé obdobi Kubovy tvorby
- etapu pred rokem 1900, pred ¢i v prubéhu mnichovskych studii. A pouceny divak, znaly Ku-
bovy pastézni malby, mohl obdivovat, jak virtuozné malir dokazal zachytit podobizny kresebné
i dokonalym zvladnutim her svétel a stint (predevsim akvarel 2rzavd z roku 1892).

Ceskonémecky malif a grafik svétového véhlasu, profesor Uméleckoprimyslové $koly v Berling
Emil Orlik (1870—1932) byl v expozici zastoupen Portrétem risského kanclére Bernharda von Biilow.
Tato velmistrovska olejomalba patii k okraji Orlikovy tvorby, k vyslovenym vzacnostem. Podo-
bizen v ruznych grafickych technikach vytvoril Orlik béhem svého zivota pozehnané mnozstvi
atento obraz, byt olejomalba, vykazuje Fadu znaku spole¢nych s grafickymi pracemi. Minuciozni
kresbu, dokonalou charakterizaci portrétovaného politika a k tomu jako doplnék nenapadnou
a dokonalou praci s barvou. Tato podobizna by mohla slouzit i jako kontrolni ,mustr* ke srov-
navani s Orlikovymi olejomalbami nabizenymi ¢eskym trhem s uménim. Vétsina na trhu jsou
totiz podvrhy, hrubé malby, dosignované ¢i presignované, opatiené posudky uplatnych znalcu.

Velci mistfi ¢eské grafiky zde byli zastoupeni nékolika olejomalbami — Tavik Frantisek Simon
(1877—1942) Portrétem Vilmy Kracikové, své nastavajici manzelky. A Viktor Stretti (1878—1957) obra-
zem Deévce v bilém satku. Oba jmenované obrazy by mohly byt vystaveny v sousedstvi nejslavnéjsich
ceskych maliru té doby a obstaly by i v té nejostrejsi konkurenci. A oba portréty spojuje jesSteé
néco - nizky vék tviirei, Simon byl asi 25-27 let star (¢i mlad) a Strettimu bylo pouhych 19 let. Z
dalsich velikych postav jen zminka — na vystave byli zastoupeni i Hugo Boettinger (1880—1934),
Antonin Prochazka (1882—1945), Linka Prochazkova (1884—1960), Vratislav Nechleba (1885—1965).

POJDME MEZI LIDI. PORTRET V CESKEM UMENI ZE SBIREK JIRIHO HORAVY 269



2023

MUZEJNIi AKCE

Na zaver upozornéni na dva veliké mistry - Vlastimila Radu (1895—1962) a Cyrila Boudu (1901—
1984). Oba byli v expozici predstaveni dvojici podobizen, které nepatrily vjejich tvarcim zabéru k
hlavnimu proudu. Pro oba byly celozivotnim zajmem krajinomalba a ilustrace. A oba patri mezi
nezpochybnitelné giganty ¢eského vytvarného umeni. Tim spiSe upoutaly vystavené podobizny
mistrovskym provedenim a na prvni pohled typickym malirskym rukopisem tviirce. Vlastimil
Rada byl reprezentovan Portrétem fotografa Josefa Sudka 7 obdobi kolem I1. svétové valky a Se-
dici zenskou polopostavou (manzelkou malire?), ktera vznikla pred rokem 1938 a byla vystavena
na XXI. Bienale krasnych umeéni v Benatkach 1938. I v téchto portrétech si Rada zachoval svij
typicky rukopis bez patrnych kontur, slozeny z drobnych tderu stétce a decentni posmutnélé
barevnosti. Z tvorby Cyrila Boudy byly predstaveny v expozici Portrét Ludmily Hndtkové 7. roku
1944 a Podobizna pani E. Kroftové s dataci1943. U obou maliiu pak prezentovana dila patii mezi
pouhou tricitku portrétnich olejomaleb, vytvorenych v prub¢hu celého zivota.

Socharsky portrét nepatril v expozici k nejvice frekventovanym, ale strucny vycet ukaze
prevahu kvality nad kvantitou. D se napsat, ze co autor, to velké jméno ¢eské historie umeni.
Zacnéme J. V. Myslbekem (1848—1922) zastoupenym na vystaveé bronzovou Vlastni podobiznou,
kterou se mohou pysnitjen instituce (NG v Praze, GMU Hradec Kralové, SNG Bratislava) a dalsi
bysta se nachaziv Praze na Smetanové nabrezi na dome, v kterém Myslbek 7zil, a tato zde vysta-
vena je patrné jedinou zastoupenou v soukromych sbirkach. Ma velmi zajimavou provenienci
- prosla od shirky Jindficha Waldese pres NG v Praze do aukce Meissner-Neumann, poté radu
let patrila ke shbirkdm Hascoe na Long Islandu v U. S. A. a k soucasnému majiteli doputovala
7z aukce Sotheby’s v Londyné. Myslbekovu tvorbu jesté zastupovaly tii reliéfy v bronzu prove-
dené, redukovana bysta kardinala Schwarzenberga a dalsi mimoradny artefakt — Podobizna
Karla Mattuse, odlita ze stribra.

7 dilny Emanuela Maxe zdobila expozici Bysta Vojtécha rytite Lanny provedena v kararském
mramoru roku 1871, ktera byla v letech 2004—2014 zaptijcena do stalé expozice NG v Praze.

Dalsi velci mistti ceského socharstvi Ladislav Saloun (1870—1946), Josef Drahonovsky (1877—
1938), Bohumil Kafka (1878—1942), Jan Stursa (1880—1925) a Otakar Spaniel (1881—1955) méli
v expozici prevazné bysty odlité v bronzu, vyznamné bylo prezentovino piredevsim Stursovo
dilo Podobiznou Eduarda Vojana, Hlavou Darii nebes a zemé, Podobiznou Aloise Firdska a pozdni
praci, jednou z poslednich, Podobiznou MUDr. Antonina Tryba. Na ostatni se bohuzel dostalo
méne, z divodu konecné velikosti vystavnich prostort nebylo Ize vystavit vse, co bylo k dispozici,
véetné rady dohodnutych zapujcek. Ze zasadnich praci ale nemohu jeSté nezminit Bystu profe-
sora Josefa Pekare od Josefa Drahonovského a Bystu F. A. Subrta od Vilima Amorta (1864—1913).
Obé v nadherne provedenych odlitcich s prvotiidnim ciselérskym zpracovanim a patinaci.
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Jako ilustrativni doplnék divaci mohli ve vitrinach obdivovat drobnosti z keramiky a porcelanu
- veetneé série sedmndcti drobnych byst v neglazovaném porcelanu (biskvitu), zobrazujicich
slavné osobnosti politiky i umeéni, zhotovenych v porcelanovych manufakturach v Praze, Vidni
a v okoli Karlovych Varu.

Do expozice byly jeSteé zarazeny ¢etné malby s tématikou zanrovou a etnografickou. Myslenka
propojit tato dila s portrétem je ziejma — hranice mezi klasickou podobiznou a ostatnimi
zobrazenimi ¢lovéka nejsou vzdy zcela jednoznacné, méstsky zanr ¢i folklorni vyjevy je mozné
casto vykladat jako zobrazeni urcitého cloveka, které nese podstatné sdéleni zachycenim
obleceni, co urcujiciho atributu. Tak se stiidaly profesni typy vytrzené z kontextu prostre-
di (Vojtech Bartonék, 1859—1928), dnes uz bizarni kolovratkar v méstskych kulisach (Josef
Hettes, 1864—1927), karikujici prace v laskavém tismévném duchu (Josef Baruch, 1894—1966)
a karikatury se sarkastickym $klebem (Hanus$ Schwaiger, 1854—1912). V této kategorii byly
alespon jednou drobnou praci zastoupeni i dalsi mistri z nejvétsich Adolf Kaspar (1877—1934)
aJan Preisler (1872—1918).

Mimoradnou malbou, hodnou zdiiraznéni, byla Sena ze Slovdcka v koZichu od Karla Vitézsla-
va Maska (1865—1927). V dile tohoto malile prevazné secesné symbolistnich obrazu se jedna
o okrajovou ¢ast tvorby, le¢ v tomto pripadé stredniho formatu, s charakteristickym malir-
skym rukopisem a k tomu nezpochybnitelnym etnografickym dokumentarnim charakterem
znacéného vyznamu.

Veétsim poctem obrazu byly zastoupeny velké osobnosti tohoto oboru — Augustin Némejc
(1861—1938) a Vaclav Maly (1874—1935). Plzensky malif Némejc je umélcem vSeobecné zna-
mym, konsenzualné uznavanym, s dilem zpracovanym alespon ¢astecné v publikacich
Cadika, Skolky a Tetzeliho. Reprezentativné zastoupen péti obrazy patfil k pilitim expo-
zice. Zato ,chodsky Uprka“ Vaclav Maly, rodem Prazak a srdcem Chod, je $iroké vefejnosti
témer neznamym. Zastoupen dvanacti obrazy se stal pro radu navstévniku zjevenim dosud
neobjeveného tvurce. Obdobné jako byl ocenovan F. X. Diblik, tak i Vaclav Maly zde naSel
radu obdivovateli. Mistrovsky kresebny zaklad byl znasoben zarivou barevnosti, malbou i
kresbou zachytil Maly Chodsko tak, jak je videl on sam - radostné, prosty zivot vesnicanu
v intencich Rousseauovych filosofickych sdéleni, se zarivou barevnosti az idealizované
kazdodennosti. Vaclav Maly pomijel drinu ¢i Gtrapy a zduraznoval to hezké a pozitivni v
nenavratné mizejicim sveéteé tradic. Na vystave predstavené obrazy Sedici Chodka v modré
Jupce, Sedici krojované dévce pod kvetoucim kerem, Chodka v plené v soudobém kroji ¢i Drimota
byly doplnény o Viastni portrét malite ze zaveru zivota a civilni Portrét dévédtka v tradicnim
pojeti, bez souvislosti s etnografii.

POJDME MEZI LIDI. PORTRET V CESKEM UMENI ZE SBIREK JIRIHO HORAVY 271



2023

MUZEJNIi AKCE

Ve vystavnich vitrinach pak ¢etné (v poc¢tu asi 100 artefakti) doplnovaly expozici v primych
souvislostech malované podobizny na skle a porcelanu spolu s fotografickymi podobenkami
prenesenymi na porcelanova memorabilia typu vaz, taliru, Salka, korbeld. Malované portré-
ty nejvyssich kvalit zastupovaly prace Jana Zachariase Quasta (1814—1891), Josefa Zascheho
(1821—1881) a Josefa Ahneho (1830—19009).

Prvné jmenovany J. Z. Quast je pocetné a kvalitné zastoupen ve stalé expozici Prachenského
muzea, ceskym zdjemcium o umeéni obecné znamy, jeho dilo se dockalo souborné vystavy
a monografie s katalogem raisonné v roce 2014. O dalSich dvou jmenovanych umelcich vsak
existuji bohuzel jen stru¢né literarni adaje. A pritom zejména Josef Zasche byl za zivota i po-
smrtné ocenovan na svétovych vystavach, jeho malby na porcelanu patii ke svétové Spicce
v oboru (stejn¢ jako malby J. Z. Quasta). A fotografie na porcelanu, produkt prumyslové revoluce
19. stoleti byla dostupnéjsi Sirsim vrstvam zajemcu, levnéjsi a rychleji zhotovena ve srovnani
s malovanou miniaturni podobiznou.

Nepochybneé vSechny vystavené predmety z kategorie uzitého umeni oteviely divakium nové
obzory a ukazaly souvislosti méné znamé az neznamé.

Uplnym zavérem chei primét ¢tendie (zde) a divaky (na jiz skoncené vystave) k zamysleni.
Lidstvo se sklada z miliard jedincu, velka ¢ast z nich nema schopnosti, vlohy k ¢emusi tvur-
¢imu, ani pracovitost, jejich zivot je pouhou existenci od zrozeni ke smrti. A pak jsou indivi-
duality, které svuj zivot vyplni ¢innosti ruzného druhu, daji mu smysl, po kterém se tazi po
generace filozofové. Sem nepochybné patri vétSina tvircu vystavenych artefakti, i mnoho
7 portrétovanych na této vystave. A tak na tyto vééné otazky . Kdo jsme? Odkud prichdzime?
Kam jdeme2® mohli lidé sborové zvolat , 7sme zdjemci o umént, jeho historii, o pozndni obecne,
o cloveka! Prichdzime a prijizdime = celé republiky i z ciziny. A jdeme na vystavu Pojdme mezi lidi
do Prdachenského muzea v Pisku!*

Vystava byla podporovana méstem Pisek, zastitu nad vystavou prevzal MUDr. Marek Slaby,
senator a reditel zdravotnické zachranné sluzby Jihoc¢eského kraje.

O hudebni ¢ast vernisaze se zaslouzili Zdenka Tichotova, Jiti Tichota a Jiti Holoubek.
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Vystava Pisecké devadesatky
ZDENEK DUDA

Mésice zari a Fijen se v Chodbé knihovny Prachenského muzea v Pisku nesly na viné retra,
vzpominek a paméti. Tématem tu byly pisecké devadesatky. Ano, nejen devadesatky jiz také
patii do muzea. Svym zpusobem tam vzdycky patrily (muzeum je mistem, kde se minulost
propojuje s pritomnosti a budoucnosti), nyni ale jiz ne bezprostiredné jako nase soucasnost,
ale jako predmet reflexe a (kolektivniho) vzpominani.

Pisecka vystava byla pritom jednou z prvnich, ktera prvni porevolu¢ni dekadu pojednala jako
samostatné téma. Ceskd muzea se devadesalym letiim a ani letdm pozdéj$im zatim prilis
nevénovala. Dé&jiny jako kdyby v ¢eskych muzeich koncily sametovou revoluci, pravidelné ve
vyrocnich rytmech pripominanou a oslavovanou, a dale uz nebylo co, jak a pro¢ pripominat.
Jako kdyby tu dosel svého uplatnéni onen z devadesatych let znamy koncept konce déjin. Ostat-
né i Prachenské muzeum v Pisku tematizovalo ve svych vystavnich a obecné prezenta¢nich
aktivitach postsocialistické obdobi viibec poprvé.

Devadesatky jsou ovSem dnes jiz béznym predmétem vzpominani a nostalgie. V privatnim
prostoru i v medialni a verejné sféfe. Prvni porevolucni dekdda ma navic pro nasi soucasnost
zasadnivyznam, je zakladajicim obdobim nasi pritomnosti. Devadesatky jsou proto také pred-
meétem politického a ideologického vymezovani a prostorem pro reSeni aktualnich témat.' Uz
jen to (anebo mozna prave to) je dostatec¢ny duvod, aby si jich muzea také zacala vice vSimat.

Jak vzpominiame na devadesatky? Pro nékoho to byla nejkrasnéjsi 1éta mladi, noveé nabyté
svobody, novych nadéji a prilezitosti, pro jiné zase obtizna léta nejistoty, nasili a ztrat, véetné
rasové nesnasenlivosti a utoku. Zase jini znaji devadesatky jen z vypraveni svych rodicu, uci-
telu, mnohdy jako ¢as, kdy najednou bylo vS§echno mozné, at uz to znamenalo véci pozitivni ¢i
problematické, jejichz dusledky pocitujeme jeste dnes.

Devadesatkam casto rikame svobodné a divoké, spojujeme sije s otevienymi hranicemi a urych-
lenym nastupem konzumni spole¢nosti.2 Nékterym se na devadesatky vaze nostalgie, tém
mladsim se mohou zdat az exotické, zvlasté s ohledem na dobové prizna¢nou naivitu amomenty
ajevy, jez s odstupem mohou fascinovat, mnohdy ale také odkazovat k bizarnosti; Ve verejném
prostoru vedle nostalgickych vzpominek a hlasu ,pure devadesatek* upozornujiciho na speci-
fické fenomény zejména z oblasti popkultury, ma pro vnimani a hodnoceni prvni porevolu¢ni
dekady zasadni vyznam pristup postarsi, muzské, stredostavovské publicistiky a politiky.
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Foto: Zdenék Javiirek

Obr. 1| Plakat k vystave. Obr. 2 | Kampan k prvnim svobodnym volbam, 1990. Foto V. Komasova

274 ZDENEK DUDA VYSTAVA PiSECKE DEVADESATKY 275



Obr. 3| Navstéva prezidenta Vaclava Havla v Pisku, 29. 5. 1990. Foto P. Holba

Ruzné ideové a pameétnické perspektivy, z nichz se k devadesatym letim vztahujeme, nabizeji
odlisné pohledy a obrazy tohoto obdobi, s jinymi durazy a vyznénim. Mnohdy jsou také v ur-
¢itém napéti a mohou vést k nepochopeni, odmitnuti a nezajmu. Devadesata 1éta jsou polem,
na némz vedeme spory a boje o tvarnost a podobu nasi spole¢nosti a pritomnosti. Také o jeji

hodnotové ramce a o nasi budoucnost.

Muzeum by pro takové diskuze mélo byt prihodnym neutralnim mistem a napomahat k tomu,
aby v nich zaznivaly i hlasy, které je lehké oslyset, na které (Casto) zapominame ¢i na které
bychom vubec nejradéji zapomneéli.+ Prikladem praveé ve spojeni s prvnim porevolu¢nim
desetiletim, kterému tak radi a s obdivem rikime svobodné a divoké, muze byt i upozornéni
a snaha porozumét tomu, jak tato jedine¢na doba nove prozivané svobody a demokracie prinesla
také vyrazny narust otevienych manifestaci rasismu a rasového nasili. Zejména kdyz jsou

tématem devadesatky pisecké.s
I proto termin vystavy nebyl zvolen nijak nahodné. Vystava byla poradana v dobé tricatého

vyroci nasilné smrti pisecké obéti rasového nasili Tibora Danihela (+ 24. za111993) a tuto rasove

motivovanou vrazdu také jako jeden z vyraznych a neopominutelnych momentu (piseckych)
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Obr. 4| Porty¢, 30. 4.1999. Foto V. Komasova

devadesatych let také pripominala. I jako vyzvu a vykri¢nik pro nase vzpominky, nostalgii,
ale i pro nasSe soucasna jednani, postoje a pristupy.

Vystava dale priblizovala promeény verejného prostoru a estetiky, politické a spolecenské dénti,
transformaciv oblasti hospodarstvi a kultury. To vSe na prikladech konkrétnich mist, obchodii
aulic, reklamnich a jinych napisi. Spolecné s tim bylo odkazovano k médnim vlnam a trendiim,
uzivanym materidliim a médiim, politickym a ekonomickym pFedstaviam a nadéjim. Csteéné
i k nékterym typickym vzorcim jednani a chovani.

Zakladnim médiem vystavy priblizujici atmosféru prvni porevoluc¢ni dekady byly ¢ernobilé a ba-
revné snimky profesionalnich i amatérskych fotografu (napriklad Zdenka Javurka, Pavla Holby,
Aloise Némce, Jana Droppy a Ludmily Kostové), véetné nékolika malo snimki vzniklych pro doku-
mentaci soudobého déni urcenych k ulozeni v muzejnim fotoarchivu. Dal$im vyuzitym médiem byl
také film, respektive digitalizované videozaznamy zachycujici stav a podobu nékolika vybranych
verejnych mist, prostranstvi, budov a ulic v Pisku v roce 1990 (autori Josef Zemek a Miloslav Pintyr).

Vystava méla byt podnétem a pozvankou do svéta vlastnich vzpominek i k rozhovorim o mi-
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Obr. 5] Povoden — vyrazny meznik a jeden z moznych koncti devadesatek v Pisku. Foto A. Némec, 13. 8. 2002

nulosti, a tim i 0 nasi soucasnosti. Nenabizela jednoznacné odpovedi, ukazovala razné podoby,
moznosti a pristupy k prvni porevolu¢ni dekadé. Vybizela k spolunicasti a diskusim.

POZNAMKY:

1 Srov. Veronika PEHE a kol., Vé¢nd devadesdtd. Promény ceské spolecnosti po roce 1989, Brno 2023.

2 Srov. Dusan RADOVANOVIC (ed.), Svobodnd a divokd go. léta. Pribéhy = doby, kdy bylo mozné témér vse, Praha 2017.

3 L Fenomény, bizdry a srdcovky* devadesatych let a milénia jsou zaleZzitosti nejen socidlnich siti, vzpominani
anoslalgie, ale také dobte zhodnotitelnou komoditou (napriklad e-shop devadesatky.cz). Ddle srov. napr.
Johana FUNDOVA, Devadesdtky! Roky nespoutané svobody, Brno 2019; Milénium! Fak jsme Zili proni roky
tisicileti, Brno 2022.

4 Ktomu srov. diskuse o nové definici muzea, prijaté na 26. generalni konferenci ICOM v Praze v roce 2022.
Ostatné reflektovat ruzné perspektivy a pripominat i neprijemnou minulost je také tikolem historie
a historiku. Srov. Peter BURKE, Variety kulturnich déjin, Brno 2006, s. 66.

5 O Pisku se v devadesatych letech hovorilo jako o rasistickém meéste. S otazkou, zda je Pisek skute¢né
rasistickym méstem, byl konfrontovan pri své navstéve mésta v Fijnu 1996 i Cesky prezident Vaclav Havel.
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Konference Devadesatky a muzea
ZDENEK DUDA

Ve dnech 6. az 8. zari 2023 se na pudeé Technické univerzity v Liberci uskutec¢nila konference
nazvana Devadesdtky a muzea: shirky, prezentace, pamétnici. Konferenci poradala Katedra historie
Fakulty prirodovédné-humanitni a pedagogické Technické univerzity v Liberci ve spolupraci
s Komisi muzejnich historiku AMG a také Prachenskym muzeem v Pisku.

Konference se zameérovala na déjiny muzei a muzejnictvi prvniho porevoluc¢niho desetileti
v ¢eském a slovenském prostredi s moznymi presahy do predchazejici i nasledné dekady. Ci-
lem bylo oteviit odbornou diskuzi nad vyvojem ¢eskych muzei v devadesatych letech. ReSeny
byly otazKy toho, jak se v této dobé ménil a zmenil svét ceskych muzel i jaky je soucasny odraz
devadesatek v muzejnich shirkach a prezentacich, poradech pro verejnostiv praci s pamétniky.

Jednani konference bylo rozdéleno do sedmi tematickych bloku. V prvnich dvou byly tema-
tizovany promeény ceského muzejnictvi v devadesatych letech. Pavel Holman z Technického
muzea v Brné otevrel konferen¢ni jednani obecnym zamyslenim nad proménou tloh a roli
¢eskych muzei a tim, co to znamenalo pro sbirkotvornou a prezentac¢ni ¢innost. Vaclav Rutar
7 Ministerstva kultury CR ndsledné pribliZil zmény v organizaci ¢eského muzejnictvi v prvnich
porevolu¢nich letech (do roku 1992). Ludék Benes 7 Asociace muzef a galerif CR hovoFil o vyvoji

muzejni legislativy v nové vzniklé Ceské republice a o podilu AMG na jeji priprave.

Po tomto obecném uvodu byla pozornost vénovana nékolika prikladim toho, jak se vyvijely
nékteré konkrétni instituce v této dobe, s ¢im se potykaly a jaké problémy reSily. Lucie Némec¢-
kova z Centra pro dokumentaci majetkovych prevodi kulturnich statku obéti I1. svétové valky
se zamerila na moderni historii Lobkovickych sbirek, ukazala, jak probihala restituce tohoto
rozsahlého a ruznorodého materialu ijak se tento konkrétni pripad odrazil v chodu a pristupu
nasich shirkotvornych instituci. Veronika Cervena z Vysoké skoly uméleckoprimyslové se
ve svém prispévku vénovala devadesatkam v Narodni galerii. Soustredila se predevsim na
personalni a organizac¢ni zmeény i na dopad téchto zmén na samotnou instituci a jeji vystavni
a akvizi¢ni politiku. Kristyna Pinkrova z Ustavu pro interpretaci mistniho dédictvi priblizila
na prikladu metodickych textu (zejména Josefa Benese) dobové predstavy a naroky na formy
a metody muzejni prezentace.

Posledni prednaskovy blok tvodniho dne konferenc¢niho jednani byl vénovan sou¢asnym obra-
zum devadesatych let v muzejnich sbirkach a prezentacich. Tomas Kavka s Janem Lomi¢kem
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z Narodniho muzea predstavili uvahy a vychodiska, koncept i vyslednou realizaci prezentace
ceskych devadesatych let v rameci stalé expozice Déjiny 20. stoleti, oteviené v Narodnim muzeu
vroce 2021. Michal Kristofik ze Slovenského narodného muzea se ve svém prispévku, nazvaném
.Divoké deviitdesiatky* pohladom muzejnych zbierok, zameéril na mozné zpusoby a pristupy
k dokumentaci a muzejni prezentaci komplexni problematiky organizovaného zloc¢inu a na-
sili na Slovensku devadesatych let. Zden¢k Duda z Prachenského muzea v Pisku predstavil
v prispévku Muzea na cesté do Evropy a 21. stoleti, a to i v navaznosti na aktualni diskuze o nové
definici muzea, dobové uvahy a predstavy o postaveni a roli muzea ve spole¢nosti a spolu s tim
i promeény ve vinimani toho, co muzeum je a ¢im by se mélo stat a byt.

Prvni dva bloky druhého dne konferen¢niho jednani byly vénované konkrétnim prikladiim
shirkotvornych a prezentac¢nich strategii ¢ceskych muzei v devadesatych letech. Bohuslav Rejzl
a'Tomas Dvorak z Muzea mésta Prahy ukazali, jak se vjejich domovské instituci zmeénila nejen
atmosféra a personalni situace, ale spole¢né s tim i akvizi¢ni a shirkotvorna politika. Podobné
o0 odrazu politickych zmén v shirkotvorné ¢innosti Severoceského muzea v Liberci hovorila
Markéta Lhotova z Technické univerzity v Liberci. KateFina Hruskova rovnéz z Technické
univerzity v Liberci predstavila a zhodnotila zmény v shirkotvorné a odborné ¢innosti Muzea
skla a bizuterie v Jablonci nad Nisou v kontextu transformace a zaniku velkych bizuternich
podniki, a naopak vzniku rady novych vyrobcu. Ivana Kocichova a Pavel Dousa z Narodniho
zemedelského muzea nasledné predstavili aktualné reseny projekt NAKI, vjehoz ramci vznika
interaktivni specializovana mapa vystavni ¢cinnosti ceskych muzei vletech 1990 az 2020. Dana
Vedra a Hana Krutilkova z Moravského zemského muzea ve svych prispévcich postupné
priblizily dobové promény vystavni, respektive akvizi¢ni politiky Historického oddélent
Moravského zemského muzea, a to v souvislosti se zménou zameéreni a ulohy nékdejsiho tstavu
pro dokumentaci ,revolu¢nich promén jihomoravského venkova“ i s diurazem na specifické
formy prezentace priznacné pro sledované obdobi.

Posledni dva bloky konferen¢niho jednani se opét vratily k tématu postaveni a role muzea ve
spolecnosti, zejména s ohledem na ruzné pristupy k citlivym a kontroverznim témattim i hledani
vztahu k navstévnikim a verejnosti, véetneé ruznych podob a forem spoluprace a podpory. Vaclav
Houfek a Tomas Okurka z Muzea mésta v Usti nad Labem i prostiednictvim pamétnického
svedectvi ukazali, jak se v devadesatych letech v regionalnich muzeich ménil pohled na déjiny
oblasti, do druhé svétové valky obydlenych prevazné némeckojazycnym obyvatelstvem, i jakym
zpusobem mohlo muzeum aktivné vstupovat do aktualné resenych témat a podilet se na vyvoji
ceskonémeckych vztahi. Jana Horvathova z Muzea romské kultury zase priblizila okolnosti
vzniku a vytvareni zcela nového muzea a jeho shirkovych fondu, uchovavajicich hmotnou
a duchovni kulturu Romu, které vyslo z iniciativy samotnych Romu a nejprve existovalo jako
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neziskova organizace, nez se stalo statni instituci. Vojtéch Kynel z Historického tstavu AV CR
ve svém prispévku na prikladu vzpominani na (druhou svétovou) valku tematizoval dobové
promeény prezentace témat citlivého dédictvi, predevsim s ohledem na mozné zahrani¢ni
inspirace pro ,vyrovnavani se s minulosti“ i na otazku toho, jak muize historicka véda napomahat
k formovani odolnéjsi spolec¢nosti.

Posledni dva prispévky shodné, byt kazdy jinym zptisobem, upozornily na potencialy a moz-
né prinosy a vyuziti pamétnickych projektii pro muzea i celou spole¢nost. Michal Cervenka
7. Muzea jizniho Plzenska v Blovicich odkazoval k vyuziti metod oralni historie v dokumentaci
devadesatych let, soucasné ale také hovoril o muzeich jako moznych mistech mezigeneracniho
dialogu a porozumeéni. Bohumil Melichar z FF UK predstavil projekt Changing Democracies,
ktery stavi na oralné historickém vyzkumu vychazejicim z prozitku lokalnich komunit a ktery
ma skrze metodu storytellingu nejen zaplnit diry v nasem poznani o zivoté v nedemokratickych
systémech a prozitku z jejich rozkladu, ale také napomahat k nastartovani dialogu o demokracii
napric generacemi, kulturami a staty.

Program druhého dne konferen¢niho jednani uzaviela panelova diskuze moderovana Ondre-
jem Taborskym z Narodniho muzea. Jako hosté v diskuzi vystoupili Jana Horvathova z Muzea
romské kultury a Ondrej Daniel a Bohumil Melichar (oba z FF UK). Tématem byly devadesatky
jako predmeét kolektivni pameéti a muzealizace. Diskutovany byly otazky nové materiality, hnuti
a subkultur, budovani nové narodni ¢i statni identity skrze politiku déjin, nasili i turbulentni
situace mensin.

Posledni den konference nabidl jizjen fakultativni program a moznost zic¢astnit se tematickych
exkurzi. Prvni z nich se soustredila na liberecké centrum. Ve formatu komentované prohlid-
ky méstem (vedla ji Markéta Lhotova) priblizovala mista, ktera v devadesatych letech prosla
vyraznymi zménami a Upravami, casto podoby i funkce, nebo také se stala dulezitymi misty
a ohnisky nového ritualniho vzpominani a politiky paméti. Dalsi exkurze vyzadovala presun
do Muzea skla a bizuterie v Jablonci nad Nisou. U¢astniky zde po stalych expozicich provedla
Katerina Hruskova. Predstavila jim svuj kuratorsky vybér toho nejlepsiho z bohatych expozic
muzea, a pritom se také soustredila na mozna prezentacni uskali a prilezitosti muzejni budovy
ijednotlivych instalaci.

Konference Devadesatky a muzea méla za cil otevrit diskuzi o vyvoji ceskych muzei v devade-
satych letechio soucasnych obrazech prvniho porevolu¢niho desetileti v muzejnich sbirkach,
vystavach a dalSich programech a prezentacich. Jako takova také navazovala na aktivity a semi-
nare Komise muzejnich historiki AMG tematizujici aktualni podoby a pristupy k dokumentaci

KONFERENCE DEVADESATKY A MUZEA 281



2023

MUZEJNIi AKCE

soudobych déjin. V prubchu konference se ukazalo, zZe devadesatky v ¢ceském prostiedi jsou
jiz tématem odborné reflexe a urcité jiz také patii do muzea. Nicméné ¢eska muzea by se jim
méla vénovat mnohem vice, nez tomu bylo dosud. Rezervy muzea maji jak v oblasti dokumen-
tace, tak odborného zhodnocovani sbirek i v prezentac¢nich a dalsich aktivitach. Soucasné
ale v zavérecné diskuzi bylo také upozornéno na to, ze devadesatky nejsou pro muzea uplnou
novinkou. Devadesatky vzdy patrily do muzea, podobné jako nase ,dvacitky*. Navic muzea,
ktera v devadesatych letech resila aktualni témata a aktivné vystupovala a ovlivnovala verejny
prostor, dnes vydavame za dobry priklad. Namatkou Muzeum mésta Usti nad Labem. Jednim
7 vystupt této konference byla tedy i vyzva k odvaze zabyvat se aktualnimi tématy a vstupovat
do verejnych debat a diskuzi.

Jak se vztahovat k devadesatkam v prostiredi ceskych muzei? Vjednotlivych prispévcich, ajesté
vice v navazujicich diskuzich bylo odkazovano k vyraznym proménam a novym horizonttim,
soucasne ale také ke kontinuitam v oblasti teorie i praxe. Devadesata 1éta nebyla pro ¢eska
muzea jen dobou nadéji a prislibu, byt treba nenaplnénych, prikladem tu mohou byt o¢ekavani
spojovana s ulohou a dopadem muzeologie na muzea i spole¢nost, ale také hledanim své tilohy
amistav transformujici se spole¢nosti, novych podob organizace a rizeniizptsobu financovani.
Prvni porevolu¢ni dekada byla pro muzea stejné jako pro celou spole¢nost vyrazneé turbulentnim
obdobim. Je proto treba a zadoucl, aby nejen devadesatky, ale i dis/kontinuity v krajiné ¢eskych
muzei (devadesatych let) se staly vice nez dosud predmeétem odborného zajmu a reflexe. I proto,
7e je zde mozné predpokladat znacny potencial pro nové pohledy na souc¢asnou praxi a pristupy.
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Edukacni nabidka muzea se sklada ze stalych programu, které doprovazeji nékteré expozice
azprogramu kratkodobych, které maji détskym navstévnikam zpristupnit kratsi vystavy. Priro-
zené ne ke vSem vystavam pedagogové takovy program nabizeji. Na oba typy programu dorazilo
do muzea 6 155 zaku a student, které doprovodilo 589 ucitel. Pokud pripocitame jesté déti z mu-
zejni noci a z mestské protivinské slavnosti, které si vyrabély v kreativni dilné, a déti ze soutéze
Jan Hus nasledovnikum, kde kazdoro¢né zajistujeme jedno stanoviste, blizime se po¢tu 6 500.

Zcelanetypicky jsme prvni program nabizeli uz v lednu - doprovazel totiz archeologickou vy-
stavu o vyzkumu dalnice D4. Vzhledem k jejimu didaktickému potencialu jsme asi ocekavali lepsi
navstévnost, ale termin se zirejme nedobie potkal s prelomem pololeti a zejména s tematickymi
plany pro déjepis, v nichz se archeologie zpravidla objevuje zacatkem Skolniho roku v 6. ro¢niku.
Presto Sest skupin na setkani s archeologem dorazilo, po moznosti klast archeologtim otazky
nasledovala vlastni prohlidka vystavy obohacend o rozsitenou realitu s vyuzitim nékolika
tabletu. Za spolupraci na prohlidkach dékujeme kolegtim Erice Pixové a Tomasi Hiltscherovi,
kteri byli ochotni na jimi pripravené vystave odpovidat na dotazy studentii. Zajimavosti bylo,
ze na tento program se vibec poprvé do muzea prihlasila mala skupinka ,domskolackych*

deti a jejich rodicu.

Velikonoc¢ni program jsme pojali jinak nez v minulych letech - nevénovali jsme se tentokrat
zvykiim, ani zadnému tradi¢nimu vyrabéni, zkusili jsme $kolkdm a prvnimu stupni priblizit
jarni hry nasich predka. Vzhledem k absenci tematické velikono¢ni vystavy jsme se opét uchylili
do expozice Pisecky venkov v 19. stoleti. Cely brezen se tak v muzeu cvrnkaly kulicky, kutalelo
se vejce po hrabich, roztacely ruzné druhy kac, pletla pomlazka ¢i ,skakala guma“. Nemohlo
chybét samozrejmeé zaveérecné vyrabéni, to by nam uz ani déti, ani pani ucitelky neodpustily.
Vzhledem k mnozstvi ¢asu potrebnému pro dostatec¢né osvojeni her, jsme potrebovali kreativni
dilnu zkratit na minimum. Oprasili jsme proto jiz ddvno zakoupeny stroj na vyrobu ozdobnych
placek, kdy si kazdé dite placku dekorovalo podle sebe. Vyhodou této dilny byla kromé rychlosti
také snadnost vyroby, kterou zvladly i nejmensi déti. Zazitek z jarnich her nasich predku jsme
celkem zprostiedkovali 835 détem ze $kolek a prvniho stupné ZS.

Po celé jaro az do konce kvétna vévodilo muzeu téma lasky a sexu, vSechny vystavy se ho néjak

dotykaly. Prirodoveédnou vystavu Milovdni v prirodé doprovazel program formou komentované
prohlidky s nékolika interaktivnimi prvky. Pro ucitele biologie jsme zac¢atkem brezna usporadali
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komentovanou prohlidku se zoologem Jifim Sebestianem, aby sami vidéli, Ze na vystavé neni
nic zavadného, a nékolik vyucujicich pak do muzea skute¢né postupné dovedlo radu svych trid.
Celkem se tedy o sexu v zivo¢i$né risi mnoho zajimavosti dozveédélo 529 studentt, z nichz bylo
358 stiedoskolakil. Programem provazel nejprve Jifi Sebestian, postupné pak i Josef Novak.
Obdobné béhem jara vypomahal zoologovi pri terénnich programech na Rezabinci, kdy zejména
v pripadé navstevy dvou trid najednou je vice nez zadouci skupinu rozdélit na polovinu. Takto
probéhlo na Rezabinci pét programil.

V prubéhu celého roku se tridy hlasily na stalé programy - z nich je nejvetsi zajem o Stredovek,
ktery vyuziva moznosti muzejniho kuftriku plného replik predmétiu kazdodenni potieby, na néj
zavitalo 425 zaku a studenti (zde od 1. stupné az po stredoskolaky). Nasledoval Pravék se 341
navstévnikem, dale Prochdzka po kamenech smizelych s 97 studenty. Obnoven byl program kdysi
pripraveny na miru projektovému dni Gymnazia Pisek o pisecké architekture 19. a 20. stoleti,
na néj dorazily dve tridy vyssiho gymnazia v ramci vytvarné vychovy.

Po nékolika letech jsme na erven zaradili program Abeceda tradicnich remesel. V predcovidovych
casech patril tento formatk oblibenym, svym nac¢asovanim se trefuje do konce ¢ervna a tedy do
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obdobi, kdy tridy rady opoustéji Skolni budovy. V roce 2022 se nam podarilo program prihlasit
do dota¢niho programu Ministerstva kultury. Dotacni podpora naim umoznila zaplatit tviirce
z blizkého regionu, kteri po dobu péti dnu, tedy od 19. 6. do 23. 6., denné od rana do priblizné
13. hodiny predvadeéli v prostorach muzea sva femesla. Pod arkadami tak své uméni ukazaly
krajkarky Martina Srbova a Emilie Vrbova ze Sedlice, v expozici Pisecky venkov v 19.stoleti pletl
kosiky Jan Smrt z Milevska, v prednaskovém sale hrnc¢irsky kruh roztacela Véra Pichova z Mi-
levska a kone¢né na parkanech s dratem pracoval Josef Pich. Jednotlivé objednané tridy pricha-
zely v pravidelnych ¢asech a obchazely vSechna stanovisté, na vsech z nich si néco vyzkousely
(ne vzdy vSechny déti vSechny ¢innosti, na to bohuzel nezbyvalo tolik ¢asu) - nékdo si zkusil
palickovani, nékdo plést dno koSiku, nékdo praci na kruhu a v§ichni mohli tvarovat dratek.
Celkem tak za tyden praci krajkarek, kosikare, hrnc¢irky a dratenika vidélo a zazilo 572 déti.

Tradi¢ni Clovicek, sméFovany jako obvykle na zacatek $kolniho roku, opét prekonal sdm sebe
- celkem na n¢j dochazelo trinact skupin predskolaki a opét se nedostalo na uplné vSechny
zajemce. Behem 1éta nam socialnéterapeuticka dilna Horizont pripravila pytlicky pro déti, dale
také pro program zajistuji dva darecky za lekce - ,praveky* keramicky koralek a miniosatku
7 pedigu od prababicek. V poloviné z4¥{ jsme tak mohli zahdjit dal$i ro¢nik Clovicka I. Nékteré
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lekce zustavaji prakticky neménné, nékteré si casem vynuti drobné tpravy, casto také zalezi
na tempu déti a povaze skupiny. Zavérecné navstévy ve skolkach se pak zpravidla protahnou
a7z do poloviny listopadu. Celkem Clovicek do muzea zavedl déti 1418krat (musime zde pocitat
s tim, 7Ze se jedno dite vraci do muzea pétkrat po sobé, nejedna se tedy o 1418 ruznych déti, ale
o priblizné 283 déti opakovane dochazejicich), ¢imz se radi na predni pricku v navstévnosti.

Casove se intenzivn{ obdobi kolem Clovicka krylo s trvanim vystavy Pojdme mezi lidi, ke které
Klara Koubova pripravila a lektorovala animacni program. Podporu pro pripravu programu ji
poskytl sbératel MUDr. Jiri Horava, ktery souhlasil s prezentovanim své vystavy skolam. Téma
portrétniho umeéni se propisuje do kurikula vytvarné vychovy na v§ech tirovnich skol, program
byl proto nabizen jak zakladnim, tak stfednim $kolam. Setkal se pomérné s peknym ohlasem,
celkem ,na vytvarku do muzea“ zavitalo 310 zaku a studentti. Soucasti programu byl strucny
komentar k vystave, ke sbératelstvi, k déjinam portréti, dale se pozornost prenesla na samotna
dila, zaci rozdavali ,like“ palce, hovorili o dilech, ve skupinach se pak zamysleli nad portréty
dnes$ni doby, tedy selfie, pokouseli jsme se dostat do hlavy portrétovanym osobam a nakonec
jsme si i vlastni portrétovani zkusili. P jedné navstéve 7. tiidy ze ZS T. G. Masaryka v Pisku
doslo k neprijemnosti, kdy jeden zak zakopnul a omylem stré¢il do soklu, na kterém spocivala
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bronzova busta T. G. Masaryka na kamenném podstavci. Jak sokl, tak busta, byly vlivem padu
lehce narazeny, zaroven pri ném doslo ke skrabnuti do vedle visici malby. Hochovi se nastésti
nic nestalo. K takovym udalostem pri programech nedochazi prilis casto, v prvni chvili proto
nebylo uplné jasné, jak postupovat dal. Nakonec se udalost Fesila z pojistky zaka, majitel dila
MUDr. Jiri Horava véc prijal s klidem, restauratori nasledné odvedli svoji praci. O vyrizeni
zalezitosti se postarala kolegyn¢ Martina Mérickova.

Navzdory absenci vystavy s vinoc¢ni tématikou (ta byla zrusena, protoze byla prodlouzena
uspesna vystava Pojdme mezi lidi) stejné v adventu do muzea zavitalo pres 1100 déti. Velice
zadany program jsme tentokrat zameérili na chuté a viiné Vanoc, opét jsme si pomohli expozici
Pisecky venkov v 19. stoleti, ktera nam poskytla zakladni ramec. Déti ze surovin pripravovaly
bramborovy salat, zkouSely priradit typicka jidla k riaznym svatkim a ta vanocni se pak ucily
znat vsechna jménem, michaly pernikové koreni a zkousely ¢ichem poznat, ktera viiné do néj
nepatrii. Muzeem se navic linula viiné frantiska. Pracovali jsme opét ve skupindch a v druhé
¢asti navsteévy nemohla nenasledovat vanoc¢ni dilna. K chutim a viinim Vanoc se nejvic hodilo
peceni cukrovi a tak jsme béhem prosince spotrebovali v muzeu asi 8000 kousku lineckého,
které si deéti promazavaly, a asi 19 kilogramu pernikového tésta. O zajisténi sladkého materialu
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se postarala cukrarka Lenka Potencova z Pisku, vlastnimi silami bychom takové mnozstvi

pripravit nedokazali.

Ve spolupraci s pani Ing. Libusi Jozkovou, krajskou koordinatorkou pro enviromentalni vzdéla-
vani z Krajského tradu Jihoceského kraje, jsme v muzeu usporadali jeden seminar pro ucitele. Ze
zku$enosti vime, 7e pro nékteré pedagogy je dojezd za $kolenimi do C. Budéjovic problematicky
a Pisek jako misto konani ocenuji. Volba tentokrat padla na seminar ,Dobré otazky (nejen) pro
environmentalni vychovu® s lektorkami Mgr. Janou Modrou ze STREVLIKu (Stfedisko ekolo-
gické vychovy Libereckého kraje) a PhDr. Katerinou Jancarikovou, Ph.D. z Pedagogické fakulty
Univerzity Karlovy. 27. listopadu od 9 do16 hodin se tak v prednaskovém sale seslo 22 ucitelek
prevazné z MS, ¢ast i ze ZS. Pivodni uc¢ast méla byt vyssi, ale na dlouho naplanovany termin
pripadla celostatni stavka ucitelt, coz ¢ast ucastnikia nakonec odradilo, vétSina jich vSak na-
Stéstineplanované ,volno“ vyuzila pro své vzdélavani. Seminar meél kladné ohlasy; K. Koubova

pro n¢j zajistovala obcerstveni, prihlasovani ic¢astniku a komunikaci s lektorkami.

Muzejni pedagogika je dynamickym oborem s velkym potencidlem. Témer na vétsiné nabize-

nych programu se ukazuje velky zajem ze strany nejen piseckych skol, kdy poptavka prevySuje
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nasSe kapacitni a personalni moznosti. Po vice nez deseti letech, v nichz muzeum cilené muzejni
pedagogiku rozviji, jiz mame vybudovany stabilni okruh spolupracujicich $kol, $kolek a jed-
notlivych vyucujicich. Prirozené je stale co zlepSovat, ale jisté je, ze edukac¢ni nabidka dokaze
do muzea prilakat tisice nav§tévnika. Do budoucna by napriklad bylo mozné nabizet krouzek
pro hlubsi détské zajemce o historii, ¢i prirodni védy, tieba ve formeé jakési ,prvni univerzity*.
Velké mnozstvi poradanych vytvarnych vystav by bylo mozné rovnéz doprovazet vetsim poc¢tem
animacnich programi a prilakat tak do muzea vice trid v ramci vytvarné vychovy.
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